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Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Varhoven administrative sad (Bulgaaria) 22. veebruaril 2022 —
Balgarska telekomunikatsionna kompania EAD versus Direktor na Direktsia ,Obzhalvane i
danachno-osiguritelna praktika“ Sofia

(Kohtuasi C-127/22)

(2022/C 191/24)

Kohtumenetluse keel: bulgaaria

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Varhoven administrative sad

Pdhikohtuasja pooled

Kassaator: Balgarska telekomunikatsionna kompania EAD

Vastustaja kassatsioonimenetluses: Direktor na Direktsia ,Obzhalvane i danachno-osiguritelna
praktika“ Sofia

Eelotsuse kiisimused
1.

Kas direktiivi 2006/112/EU (1) artikli 185 Idiget 1 tuleb tdlgendada nii, et kauba mahakandmine
kauba voi laovarude maksukohustuslase bilansist valjaarvamise tdahenduses pdhjusel, et need ei
ole enam majanduslikult kasutatavad, kuna nad on ndaiteks kulunud, defektsed v6i ebasobivad voi
neid ei saa kasutada otstarbekohaselt, kujutab endast selliste tegurite, mida vdetakse
mahaarvatava sisendkaibemaksu summa kindlaksmaaramisel arvesse seoses juba kauba
ostmisel tasumisele kuuluva kdibemaksuga, muutust, mis toimus péarast kaibedeklaratsiooni
esitamist vastavalt kaibemaksuseadusele (Zakon za danak varhu dobavenata stoinost, edaspidi
,ZDDS") ja mis seetbttu toob endaga kaasa kohustuse korrigeerida sisendkaibemaksu
mahaarvamist, kui mahakantud kaupa muudi hiljem lisas 2 nimetatud kaubana, mis kujutab endast
maksustatavat tarnet?

2.

Kas direktiivi 2006/112/EU artikli 185 Iiget 1 tuleb tdlgendada nii, et kauba mahakandmine kauba
vOi laovarude maksukohustuslase bilansist valjaarvamise tdhenduses pdhjusel, et need ei ole
enam majanduslikult kasutatavad, kuna nad on néaiteks kulunud, defektsed v6i ebasobivad vdi neid
ei saa kasutada otstarbekohaselt, kujutab endast selliste tegurite, mida vbetakse mahaarvatava



sisendkaibemaksu summa kindlaksméaéaramisel arvesse seoses juba kauba ostmisel tasumisele
kuuluva kaibemaksuga, muutust, mis toimus parast kaibedeklaratsiooni esitamist vastavalt
ZDDSile ja mis seetdttu toob endaga kaasa kohustuse korrigeerida sisendkéibemaksu
mahaarvamist, kui mahakantud kaup hiljem havitati ja kdrvaldati ning seda asjaolu téendati ja
kinnitati nduetekohaselt?

3.

Kui vastus esimesele, teisele voi mdlemale kiisimusele on jaatav, kas siis tuleb direktiivi
2006/112/EU artikli 185 Iiget 2 télgendada nii, et kauba mahakandmine eelpool nimetatud
asjaoludel kujutab endast kauba havimise voi kadumise nduetekohaselt tdendatud vai kinnitatud
juhtumit, mille korral ei teki sisendkaibemaksu mahaarvamise korrigeerimise kohustust seoses
kauba omandamisel tasumisele kuulunud kaibemaksuga?

4.

Kas direktiivi 2006/112/EU artikli 185 Iiget 2 tuleb tdlgendada nii, et kauba havimise v6i kadumise
nduetekohaselt tdendatud vadi kinnitatud juhtudel vdib sisendkéibemaksu mahaarvamise jatta
korrigeerimata vaid siis, kui havimise voi kadumise pdhjustasid sindmused, mis olid véljaspool
maksukohustuslase kontrolli ning mida ta ei saanud ette nédha ega véltida?

5.

Juhul, kui vastus esimesele, teisele vdi mdlemale kiisimusele on eitav, siis kas direktiivi
2006/112/EU artikli 185 I6ikega 1 on vastuolus selline liikmesriigi 6igusnorm nagu seda on ZDDS
artikli 79 16ige 3 kuni 31. detsembrini 2016 kehtinud redaktsioonis vdi ZDSS artikli 79 16ige 1 alates
1. jaanuarist 2017 kehtivas redaktsioonis, mis naeb kauba mahakandmisel ette kohustuse
korrigeerida sisendkéibemaksu mahaarvamist, isegi kui kaup on hiljem mutdud maksustatava
kaubatarnena lisa 2 tdhenduses vdi kui see on havinud voi kdrvaldatud ja see asjaolu on
nduetekohaselt tbendatud voi kinnitatud?

(1) N&ukogu 28. novembri 2006. aasta direktiiv 2006/112/EU, mis kasitleb tihist
kaibemaksususteemi (ELT 2006, L 347, |k 1).



