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CS
U?edni v?stnik Evropské unie
C 43217

Zadost o rozhodnuti 0 p?edb?Zné otazce podana F?véarosi Torvényszék (Ma?arsko) dne 4. srpna
2022 — MAXT Design Kft. v. Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgatosaga

(V2c C-519/22)

(2022/C 432/09)

Jednaci jazyk: ma?arstina

P?edkladajici soud

F?varosi Torvényszék

U?astnici p?vodniho ?izeni

Zalobkyn?: MAX7 Design Kift.

Zalovany: Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Fellebbviteli lgazgatosaga
P?edb?Zné otazky

1)

Je s ohledem na ?lanek 273 [sm?rnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole?ném
systému dan? z p?idané hodnoty] (1) a zasadu proporcionality stanovenou v ?I. 52 odst. 1 [Listiny
zakladnich prav Evropské unie] takova pravni Uprava ?lenského statu, ktera stanovi, Zze da?ové
identifika?ni ?islo spole?nosti nebo jeji identifika?ni ?islo pro U?ely dan? z p?idané hodnoty m?ze
byt od?ato v d?sledku nesloZeni zaruky za zaplaceni dan?, kterd je této spole?nosti uloZzena také
v p?ipad?, Ze spole?nici nejsou p?imo informovani o tom, Ze tato zaruka byla této spole?nosti
uloZena, ani o skute?nosti, Ze uloZeni zaruky za zaplaceni dan? této spole?nosti je od?vodn?no
tim, Ze jednatel této spole?nosti je nebo byl jednatelem v jiné pravnické osob? s dosud
neuhrazenym da?ovym dluhem nebo p?sobi nebo p?sobil ve vedouci funkci této pravnické osoby,
v souladu se svobodou podnikani zakotvenou v ?lanku 16 Listiny?

2)

Je s ohledem na zasadu nezbytnosti podle ?lanku 273 sm?rnice [2006/112] a zdsadu
proporcionality podle ?I. 52 odst. 1 Listiny takova pravni Uprava ?lenského statu, které stanovi, Ze
da?ové identifika?ni ?islo spole?nosti nebo jeji identifika?ni ?islo pro G?ely dan? z p?idané
hodnoty m?ze byt od?ato v d?sledku nesloZeni zaruky za zaplaceni dan?, ktera byla uloZzena této
spole?nosti, a to i v p?ipad?, Ze minimalni Ih?ta vyZadovana obecnymi ustanovenimi pravni
Upravy ?lenského statu ohledn? ?adného svolani rozhodovaciho organu spole?nosti neumoz?uje



tomuto organu odvolat, p?ed nabytim pravni moci rozhodnuti da?ového organu, kterym byla vySe
uvedena zaruka uloZena, jednatele, u n?hoz existuje p?ekazka, ktera vedla k uloZeni takové
zaruky, a tedy odstranit tuto p?ekazku ve 1h?t?, ktera by zp?sobila zanik povinnosti sloZit zaruku,
coz by umoznilo vyhnout se odn?ti da?oveého identifika?niho ?isla, v souladu se svobodou
podnikani zakotvenou v ?lanku 16 Listiny a pravem na prost?edek napravy podle ?lanku 47
Listiny?

3)

Je se svobodou podnikani zakotvenou v ?lanku 16 Listiny, s jejim nezbytnym omezenim podle
?lanku 273 sm?rnice [2006/112] a p?im??enym omezenim podle ?I. 52 odst. 1 Listiny a s pravem
na U?innou pravni ochranu podle ?lanku 47 Listiny slu?itelné, aby pravni p?edpisy ?lenského statu
kogentn? stanovily, aniz by orgdn?m odpov?dnym za uplat?ovani prava ponechaly prostor pro
uvazeni, ze

a)

odstran?ni p?ekazky, ktera vedla k uloZeni zaruky za zaplaceni dan?, spole?nosti jako da?ovym
poplatnikem po nabyti pravni moci rozhodnuti o uloZeni této zaruky, nema vliv na povinnost slozit
zaruku za zaplaceni dan?, a tedy na moznost odejmout da?ové identifika?ni ?islo, a to ani tehdy,
kdyz byla tato p?ekazka odstran?na sice po nabyti pravni moci rozhodnuti o uloZeni zaruky, ale ve
Ih?t? stanovené pro sloZzeni uvedené zaruky?

b)

v p?ipad?, Ze nebyla sloZzena zaruka za zaplaceni dan?, nem?zZe spole?nost jako da?ovy
poplatnik po uplynuti Ih?ty pro sloZeni této zaruky napravit pravni d?sledky odn?ti jejiho da?ového
identifika?niho ?isla, i kdyz odstranila p?ekazku, ktera vedla k uloZeni této zaruky, po nabyti
pravni moci rozhodnuti, kterym byla tato zaruka uloZena, avSak ve Ih?t? stanovené pro sloZeni
této zaruky?

(1) U?.v?st. 2006, L 347, s. 1.



