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NAVRHY GENERALNEJ ADVOKATKY

ELEANOR SHARPSTON

prednesené 20. novembra 2008 1(1)

Vec C?302/07

J D Wetherspoon plc

proti

The Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs

[n&vrh na za?atie prejudicidlneho konania podany VAT and Duties Tribunal (Londyn)]

»Zaokruh?ovanie sum DPH"

1. Bez oh?adu na to, ak& sadzba DPH sa uplat?uje na plnenia, existuju pripady, ke? splatna
suma zahrnuje zlomok najmensej jednotky meny pouZzitej pri platbe. V takychto pripadoch vznika
potreba zaokruhlenia a méze vyZadova? regulaciu.

2. Vo veci Koninklijke Ahold(2) Sadny dvor v odpovedi na dve otazky Netherlands Hoge Raad
(najvyssi sud) v podstate rozhodol, Ze za predpokladu, Zze su zachované zasady da?ovej neutrality
a proporcionality, je na ?lenskych Statoch, aby stanovili pravidla takéhoto zaokrah?ovania a pravo
Spolo?enstva ich nezavazuje k tomu, aby umoznili zdanite?nym osobam zaokrih?ova? sumu
smerom nadol pre kazdu jednotlivi tovarovu polozku.

3. Prejednavany navrh na za?atie prejudicialneho konania podany VAT and Duties Tribunal v
Londyne kladie dve otazky, ktoré su podobné otazkam, ktoré boli nedavno zodpovedané vo veci
Koninklijke Ahold, spolu s dvomi ?alSimi podrobnejSimi otazkami. V tychto poslednych dvoch
otazkach sa vnuatrostatny sud po prvé pyta, ?i pravo Spolo?enstva vyZaduje zaokruhlenie na
ur?itej urovni (ako napriklad na urovni kazdej jednotlivej poloZky alebo kazdej dodavky alebo na
nejakej inej urovni). Po druhé Ziada objasni? vplyv zasad rovnakého zaobchadzania a da?ovej
neutrality, so zrete?om na vnuatroStatnu vynimku umoz?ujlacu len niektorym obchodnikom
zaokrahli? sumy DPH smerom nadol.

Prisludné pravo Spolo?enstva

4. ?asové obdobie relevantné z h?adiska konania vo veci samej je od roku 2004 do roku
2006. Rozhodné pravo Spolo?enstva je preto nutné h?ada? v prvej a Siestej smernici o DPH.(3)
Uviedla som prislusné ustanovenia v bodoch 3 az 12 mojich navrhov vo veci Koninklijke Ahold, na
ktoré odkazujem. Je vSak uzito?né si ich pripomenu?.

5. Pod?a prvého a druhého odseku ?lanku 2 prvej smernice o DPH sa na tovar a sluzby
uplat?uje vSeobecna spotrebn& da? presne propor?ne k cene tovaru a sluzieb bez oh?adu na



po?et plneni uskuto?nenych vo vyrobnom a distribu?nom procese. Na kazdé plnenie sa vyrubi
da? z pridanej hodnoty vypo?itana z ceny tovaru alebo sluzieb pod?a sadzieb platnych pre tento
tovar alebo sluzby po odratani dane z pridanej hodnoty, ktorou boli priamo za?azené jednotlivé
nakladové prvky.

6. ?lanok 2 ods. 1 Siestej smernice o DPH stanovuje, Ze predmetom DPH je dodanie tovaru
za protihodnotu uskuto?nend da?ovnikom, ktory ako taky kona.

7. ?lanok 10 ods. 1 a 2 definuje ,zdanite?ny pripad [zdanite?né plnenie — neoficialny preklad]”
ako udalos?, na zaklade ktorej su splnené pravne podmienky potrebné na vznik da?ovej
povinnosti, a to, ke? sa da?ovy Urad pod?a zakona stane v danom momente opravnenym
poZadova? da? od osoby povinnej tuto da? zaplati?, odhliadnuc od toho, Ze ?as platby sa méze
odsunu?. V zdsade je to tak pri dodani tovaru alebo poskytnuti sluzby.

8. ?lanok 11 A stanovuje vSeobecné pravidlo, pod?a ktorého je zdanite?nym zakladom
vSetko, ?0 predstavuje protihodnotu, ktorl ziskal dodavate? od zakaznika alebo od tretej strany.

9. ?lanok 12 ods. 3 pism. a) stanovuje, Ze ?lenské Staty uplat?uju Standardnu sadzbu DPH,
ktoru ur?i kazdy ?lensky Stat ako percento zo zakladu dane, priom nesmie by? nizSia ako 15 %,
a Ze ?lenské Staty mézu uplat?ova? bu? jednu, alebo dve zniZené sadzby.

10.  ?lanok 17 ods. 1 a 2 umoz?uje da?ovnikovi, aby si odratal od dane na vystupe, ktoru je
povinny zaplati?, vySku DPH, ktoru odviedol za tovary, ktoré pouziva na U?ely svojich
zdanite?nych plneni. Pod?a ?lanku 18 ods. 1 pism. a), aby platite? dane mohol uplatni? svoje
pravo na odpo?et, musi ma? faktlru vystavenu v sulade s ?lankom 22 ods. 3.

11. ?lanok 22 ods. 3 pism. a) stanovuje, Ze kazda zdanite?na osoba zabezpe?i, aby sa faktura
vystavila za kazdé zdanite?né dodanie tovaru inej zdanite?nej osobe alebo nezdanite?nej
pravnickej osobe (to teda znamena, Ze tato poziadavka neplati pre dodania kone?nym
spotrebite?om, ktori su fyzickymi osobami), a ?lanok 22 ods. 3 pism. b) vyZaduje, aby na tejto
faktare bola okrem inych udajov uvedena zdanite?na suma, pouzitd sadzba DPH, suma DPH,
ktora ma by? zaplatena, a zakaznikove celé meno a adresa. ?lanok 22 ods. 9 pism. d) vSak
umoz?uje ?lenskym Statom stanovi?, Zze niektoré faktary, najma tie, ktoré su vystavené na nizke
sumy, nemusia obsahova? vSetky obvykle poZadované informéacie; musia vSak vzdy uvadza?
.vySku DPH, ktora sa méa zaplati?, alebo Udaje potrebné na jej vypo?et".

12.  ?lanok 22 ods. 5 vyZaduje, aby zdanite?n& osoba zaplatila ?ista vySku DPH (teda da? na
vystupe minus da? odvedena na vstupe) pri podani da?ového priznania k DPH pre kazdé
zda?ovacie obdobie.

13. Tiez je mozné spomenu? smernicu 98/6/ES(4), ktorej i?elom je upravi? ozna?ovanie
predajnej ceny a ceny za mernu jednotku na vyrobkoch, ktoré ponukaju obchodnici spotrebite?om;
jej u?elom je zlepsi? informovanie spotrebite?ov a zjednoduS$i? porovnavanie cien (?lanok 1).
?lanok 2 definuje a) ,predajnu cenu®, ktorou sa rozumie kone?na cena za jednotku vyrobku alebo
za stanovené mnoZstvo vyrobku vratane DPH a vSetkych ostatnych dani; a e) ,spotrebite?a”,
ktorym sa rozumie kazda fyzicka osoba kupujica vyrobok, ktory nesuvisi s jej obchodnou alebo
pracovnou ?innos?ou. ?lanok 3 ods. 1 vyZzaduje, aby bola predajna cena ozna?ena na vsetkych
vyrobkoch, ktoré ponukaju obchodnici spotrebite?om.

Prislusné ustanovenia Spojeného kra?ovstva

14.  Pod?a nariadenia z roku 1995 o dani z pridanej hodnoty (Value Added Tax Regulation
1995, ?alej len ,nariadenie o DPH") musia obchodnici, ktori su registrovanymi platite?mi DPH



vystavi? faktdru s DPH len pri zdanite?nych plneniach poskytovanych inej zdanite?nej osobe.(5)
VSetci obchodnici, ktori su registrovanymi platite?mi DPH vSak mdZu vystavi? faktaru vSetkym
svojim zéakaznikom, pokia? si to Zelaju. Uplna faktira na G?ely DPH musi obsahova? nieko?ko
Gdajov vratane mena zakaznika a adresy.(6) ,Menej podrobna faktira na u?ely DPH" mdZe by?
vystavena na sumy zahrnujuce DPH do vySky 100 GBP; takéto faktiry nemusia uvadza? Udaje o
zakaznikovi, ale musia vykazova? pre kazdu uplatnite?nd sadzbu ,sumu brutto zahrnujicu DPH a
uplatnite?nd sadzbu DPH".(7)

15. The Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs (da?ovy organ Spojeného
krd?ovstva, ?alej len ,HMRC") vydal Usmernenia pre u?tovanie DPH (oznamenie 700) pre
zdanite?né osoby. ?lanky 17.5 a 17.6 sa tykaju zaokrah?ovania a stanovuju toto:

»17.5 Vypo?et DPH na faktdrach — zaokrih?ovanie sim

Poznamka: usmernenie v tomto ?lanku na zaokrah?ovanie sum DPH smerom nadol je ur?ené pre
fakturujucich obchodnikov a uplat?uje sa iba tam, kde DPH U?tovana zakaznikom a DPH
zaplatena v prospech Customs and Excise su rovnaké. Vo vSeobecnosti usmernenie
zaokrah?ova? smerom nadol nie je adresované maloobchodnikom, ktori by mali vychadza? z
?lanku 17.6.

MoZete zaokrah?ova? smerom nadol suhrnna DPH splatna za v3etky tovary a sluzby uvadzané vo
fakture s DPH na cely penny. M0zete neprihliada? na akyko?vek zlomok penny.

17.5.1 Vypo?et vychadzajuci z druhu tovarov alebo sluzieb

Ak chcete vy?isli? DPH oddelene za druh tovarov alebo sluzieb, ktoré su zahrnuté s inymi tovarmi
alebo sluzbami do tej istej faktury, je potrebné vypo?ita? samostatné ?iastky DPH bu?
zaokruhlenim:

- smerom nadol na najblizSie 0,1 p — napriklad 86,76 p by bolo zaokrihlené nadol na 86,7 p;
alebo

- na najblizSie 1 p alebo 0,5 p — napriklad 86,76 p by bolo zaokruhlené na 87 p.
Akoko?vek sa rozhodnete, je potrebné postupova? jednotne.

Kone?na celkova suma DPH, ktora sa ma zaplati?, mdze by? zaokrahlena nadol na najblizsi cely
penny.

17.6  Vypo~?et DPH u maloobchodnikov

Véa?Sina maloobchodnikov pri G?tovani DPH pouziva maloobchodnu schému. Ak takto U?tujete
DPH, tento ?lanok je bezpredmetny.

Maloobchodnici ?oraz viac pouzivaju sofistikovanu pokladni?na technolégiu pre identifikovanie
DPH U?tovanej z kazdého zdanite?ného plnenia a vydanie faktury. Ak sa nepouziva
maloobchodna schéma, ale namiesto toho sa vypo?itava DPH na drovni druhu [(8)] alebo na
arovni faktlry, nesmie sa suma DPH zaokrih?ova? nadol. Je vSak mozné zaokruh?ova? (nahor a
nadol) kazdy vypo?et DPH."

16.  Toto usmernenie nedefinuje ,fakturujacich obchodnikov”. Bod 12 v manuali HMRC V1-24A
~-Evidencia podnikate?ov* (ktora obsahuje usmernenia pre zamestnancov HMRC, ale je vo?ne
dostupna verejnosti) vSak uvadza, ?im sa fakturujuci obchodnici liSia od maloobchodnikov.



17.  V bode 12.1 uvedeného manualu je stanovené, Ze pri vyklade ?lanku 17.5 oznamenia ?.
700 ,je potrebné poznamena?, Ze zaokrah?ovanie je da?ovo neutralne v kontexte predpisov pre
fakturujucich obchodnikov. Je to tak preto, Ze obvykle ovplyvnia dodavate?ovu da? na vystupe,
ako aj da? na vystupe zdkaznika. To znamena4, Ze ke? fakturujuci obchodnik vypo?itava DPH z
?istej sumy, vypo?itana suma, ktora sa U?tuje zakaznikovi a ktorid ma zakaznik zaplati?, sa méze
zaokruhli? smerom nadol“.

18. Bod 12.2 manualu okrem iného stanovuje:

~Sofistikované U?tovné systémy umoz?uju maloobchodnikom ur?i? DPH na Urovni druhov tovarov
alebo vydava? faktury s DPH. ...

Vo vSeobecnosti plati, Ze moZznos? zaokrahlenia smerom nadol neprichadza do Gvahy pre
maloobchodnikov. Je to tak preto, Ze (?inok zaokruhlenia smerom nadol DPH G?tovanej
kone?nym zékaznikom nema znizi? splatnd DPH (ktorej sumou je sadzba DPH vynasobena
protihodnotou), ale len znizi? da? priznani HMRC.

Véa?3ina maloobchodnikov pokra?uje v t?tovani DPH pomocou maloobchodného systému.
Problém zaokruh?ovania nastava len pre maloobchodnikov, ktorych G?tovné systémy im
umoZ?uju stanovi? da? na Urovni druhu tovarov a vydava? faktary. ...

Ak maloobchodnik stanovi ceny bez DPH — tak, ze DPH u?tovana zakaznikovi a DPH priznana
HMRC su rovnaké — moznos? zaokrahlenia moéze prichadza? do uvahy. Ak uvazujete o takomto
systéme, mali by ste preskima?, ako su ceny v skuto?nosti stanovené. Pokia? maloobchodnik
skuto?ne dospeje k predajnej cene zahrnujucej DPH po?inajuc so sumou netto, vyjadrenou v
celych penny, potom méZe prichadza? do Uvahy existujica moznos? zaokrahlenia. ..."

19. Pod?a navrhu na za?atie prejudicialneho konania ma va?Sina ve?kych maloobchodnikov v
Spojenom kra?ovstve s HMRC samostatnu dohodu, ktora upravuje spésob vypo?tu ich DPH
(,maloobchodny systém*, tak ako sa na?ho odkazuje v manuali o DPH VI?24A). HMRC v tychto
dohodach umoZz?uje spravidla aritmetické zaokruhlenie (smerom nahor alebo nadol na najblizSi
cely penny) na arovni druhov tovarov alebo na arovni spotrebite?ského koSa. Bod 12.3 manualu
VI?24A vSak stanovuje, Ze ,ak obchodnik ponuka alternativhu metédu zaokrdah?ovania, mala by
sa povazova? za dovolenu, ak vytvara prijate?ny a primerany vysledok."

Skutkovy stav, konanie a prejudicialne otazky

20. J D Wetherspoon plc (?alej len ,J D Wetherspoon®) je maloobchodnym prevadzkovate?om
pohostinstiev a prevadzkuje viac ako 670 pohostinstiev po celom Spojenom kra?ovstve. Va?3ina
prijmov Zalobkyne pochadza z maloobchodného predaja potravin a napojov kone?nym
spotrebite?om.

21.  Zalobky?a oznamuije svojim zakaznikom predajni cenu svojich maloobchodnych vyrobkov
vratane DPH. Zalobky?a nevystavuje svojim zakaznikom faktlry na G?ely DPH, vydava v3ak
zakaznikom pokladni?né doklady, ktoré si menej podrobnymi faktGrami s DPH pri objednavke
potravin a teplych napojov, a pri inych napojoch vystavuje pokladni?né doklady s DPH len na
ziados? zakaznika.

22. J D Wetherspoon az do roku 2004 G?tovala DPH ur?enim DPH z kazdej dodavky a po?itala
diZnd sumu DPH na uarovni ,spotrebite?ského kosa“. Po?itala dlZznu DPH pre kazdé plnenie
zda?ované zakladnou sadzbou ako 7/47(9) celkovej dlZznej sumy s aritmetickym zaokrihlenim



nahor alebo smerom nadol na najblizsi cely penny. Tieto sumy DPH boli na konci kazdého d?a
spo?itané pre kazdé pohostinstvo a bola tak ur?enad DPH splatha HMRC v ramci pravidelnych
priznani DPH.

23.  Od toho ?asu J D Wetherspoon vypo?itava DPH a zaokrah?uje ju smerom nadol na
najblizSiu desatinu penny na arovni druhu za kazdy jednotlivo identifikovany tovar. Potom spo?ita
tieto sumy DPH a zaokrih?uje su?et smerom nadol na najbliZSi cely penny na arovni
spotrebite?ského ko3a.

24. HMRC odmietol J D Wetherspoon povoli? zaokrihli? smerom nadol sumu DPH splatnu z
kazdého plnenia. J D Wetherspoon podala Zalobu proti tomuto odmietnutiu a dvom platobnym
vymerom vydanym na jeho zéklade.

25. VAT and Duties Tribunal, ktorému bola Zaloba predlozena, tvrdi, Ze predpisy Spolo?enstva,
ani vnutroStatne pravne predpisy nestanovuju spésob zaokrahlenia, pokia? pouzitie beznej sadzby
vedie k sume DPH, ktora obsahuje zlomok najmenSej jednotky meny daného ?lenského Statu.
Existuju nasledujuce moznosti: vzdy zaokrah?ova? smerom nadol alebo zaokriah?ova?
aritmeticky. Ziadne pravne predpisy tieZ nestanovuju, v akom okamihu méa by? zaokrahlenie
vykonané. Pokia? ten isty zakaznik kupuje naraz nieko?ko kusov tovarov, je mozné vykona?
zaokruhlenie:

a) na,urovni polozky” — teda zaokrah?ova? DPH u?tovanu za kazdu polozku kazdého tovaru,
ktorého sa tyka zdanite?né plnenie;

b)  na,drovni druhu” —teda zaokrah?ova? DPH G?tovanu za kazdy jednotlivo identifikovany
tovar, ak zadkaznik kapil viac ako jednu polozku tohto tovaru pri tom istom zdanite?nom plneni;

c) na,urovni dodavky" — teda zaokruh?ova? DPH U?tovanu za kazdu oddelend dodavku, v
pripadoch, ak jedno zdanite?né plnenie zadkaznikovi zakladd mnoZstvo samostatnych dodavok na
U?ely DPH,;

d) na ,drovni spotrebite?ského koSa“ — teda zaokriuh?ova? celkové zdanite?né plnenie pri
kazdom zékaznikovi;

e) na,arovni U?tovného obdobia DPH" — teda s?ita? vSetky sumy DPH prijaté za tovary
podliehajuce Standardnej sadzbe predané po?as U?tovného obdobia a potom zaokrahli? suhrn;
alebo

f)  nainej Urovni — napriklad denny hruby obrat na vystupe alebo denny hruby obrat na vystupe
vo vSetkych prevadzkach maloobchodnika.

26.  Tribunal preto Ziada o rozhodnutie o nasledujucich prejudicialnych otdzkach:

»1.  Riadi sa zaokriuh?ovanie sumy DPH vylu?ne vnutroStatnym pravom alebo naopak pravom
Spolo?enstva? Potvrdzuju prvy a druhy odsek ?lanku 2 prvej smernice a ?lanok 11 A ods. 1 pism.
a) a/alebo ?lanok 12 ods. 3 pism. a) a/alebo ?lanok 22 ods. 3 pism. b) Siestej smernice (v zneni k
1. januéru 2004), Ze zaokrih?ovanie je predmetom prava Spolo?enstva?

2. Osobhitne:



i)  Odporuje pravu Spolo?enstva uplatnenie vnutroStatneho predpisu alebo praxe
vnuatroStatneho da?ového organu, ktoré vyZzaduju zaokrah?ovanie akejko?vek sumy DPH nahor
vzdy, ke? zlomok najmensej predmetnej menovej jednotky sa rovna, alebo je va?si ako 0,50
(napriklad 0,5 penny sa ma zaokrah?ova? nahor na najblizsi cely penny)?

i) VyZzaduje pravo Spolo?enstva, aby zdanite?né osoby mohli zaokrah?ova? sumu DPH, ktora
zah??a zlomok najmensSej dostupnej menovej jednotky, nadol?

3. V pripade predaja zah??ajuceho DPH, na akej Urovni pravo Spolo?enstva vyZaduje
zaokrah?ovanie, ktoré sa ma uplat?ova? na U?ely vypo?tu diZznej DPH: na arovni kazdej
jednotlivej polozky, kazdého druhu tovarov, kaZzdej dodavky (ak ten isty spotrebite?sky ké6s zah??a
viac ako jednu dodavku), na arovni kazdého zdanite?ného plnenia/celkového spotrebite?ského
koSa, na urovni kazdého U?tovného obdobia DPH alebo na nejakej inej trovni?

4.  Je odpove? na niektoru z otdzok ovplyvnena zdsadami prava Spolo?enstva o rovnosti
zaobchéadzania a da?ovej neutralite, najma s odkazom na existenciu skuto?nosti, Ze v Spojenom
kra?ovstve prislusné da?ové organy povo?uju zaokrih?ova? U?tované sumy DPH nadol iba
ur?itym obchodnikom?*

27.  Pisomné pripomienky predloZzili J D Wetherspoon, vlada Spojeného kra?ovstva a grécka a
holandské& vlada a Komisia. J D Wetherspoon, vlada Spojeného kra?ovstva a Komisia na
pojednavani predlozili ustne pripomienky.

Posudenie
Prva prejudicialna otazka

28.  Prva prejudicialna otazka — ?i sa zaokruh?ovanie sumy DPH riadi vylu?ne vnutrostatnym
pravom alebo pravom Spolo?enstva — bola Sudnym dvorom v podstate zodpovedana v rozsudku
Koninklijke Ahold.

29. V bode 24 az 33 uvedeného rozsudku Sudny dvor rozhodol, Ze smernice o DPH
neobsahuju Ziadne vyslovné pravidlo tykajuce sa zaokruh?ovania sum DPH, Ze ?lanok 11 A ods.
1 pism. a) a ?lanok 22 ods. 3 pism. b) Siestej smernice nestanovuju Ziadne vyslovné pravidlo
alebo zvlastnu metddu zaokrah?ovania, a Ze v pripade neexistencie pravnej Upravy Spolo?enstva
prindleZi pravnemu poriadku ?lenskych Statov ur?i? takato metodu a pravidla. Specifikoval viak
tiez, Ze ke? ?lenské Staty stanovia alebo pripustia presni metddu zaokruh?ovania, st povinné
dodrziava? zasady upravujuce spolo?ny systém DPH, ako su zasady da?ovej neutrality a
proporcionality.(10)

30. V prejedndvanej veci spomina vnutroStatny sud okrem ?lanku 11 A ods. 1 pism. a) a ?lanku
22 ods. 3 pism. b) Siestej smernice prvé dva odseky ?lanku 2 prvej smernice, ktory stanovuje
zasady pre systém DPH, najma zasadu stanovenia dane presne propor?ne k cene a ?lanok 12
ods. 3 pism. a) Siestej smernice, ktory poZaduje, aby sadzba dane z pridanej hodnoty bola
stanovenda ako percento zda?ovanej ?iastky. Je jasné, Ze ani jedno z tychto ustanoveni
nestanovuje zvlastne pravidlo alebo metddu zaokrih?ovania sum DPH, ale obidve vyjadruja
zasadu proporcionality, ktori musia ?lenské Staty dodrziava?, tak ako to rozhodol Sudny dvor v
rozsudku Koninklijke Ahold.

Druha prejudicialna otazka

31. VAT and Duties Tribunal sa v podstate pyta, ?i v pripade, ke? sumy DPH zahrnuju zlomok
najmensej jednotky meny, pravo Spolo?enstva i) zakazuje predpis alebo postup, ktory vyZaduje,



aby zdanite?né osoby pouzivali aritmetické zaokruhlenie smerom hore alebo nadol alebo ii)
vyZaduje, aby zdanite?né osoby boli opravnené systematicky zaokrih?ova? smerom nadol.

32. V bodoch 34 az 43 svojho rozsudku vo veci Koninklijke Ahold dospel Sadny dvor k zaveru,
Ze pravo Spolo?enstva, najma ustanovenia prvej a Siestej smernice a zasady da?ovej neutrality a
proporcionality, neobsahuje Ziadnu konkrétnu povinnos?, v zmysle ktorej by ?lenské Staty mali
povoli? zdanite?nym osobam zaokrah?ova? pri kazdej poloZzke sumu DPH nadol.

33.  Sudny dvor osobitne uviedol, Ze zdsada da?ovej neutrality neobsahuje Ziadnu poziadavku,
pokia? ide o uplatnenie konkrétnej metédy zaokrih?ovania, ak metéda stanovena predmetnym
?lenskym Statom zaru?uje, Ze suma, ktord mé vybra? da?ovy organ ako DPH, presne zodpovedéa
sume uvedenej ako DPH na fakture a zaplatenej kone?nym spotrebite?om zdanite?nej osobe,(11)
a Ze dodrziavanie zasady proporcionality vyZaduje, aby zaokrihlena suma zodpovedala v
najva?Sej moznej miere sume DPH vyplyvajlcej z uplatnenia platnej sadzby dane, a to musi by? v
sulade s praktickymi potrebami G?inného uplat?ovania spolo?ného systému DPH zaloZeného na
zasade podavania da?ovych priznani zo strany zdanite?nej osoby.(12) Bolo zrejmé, Ze viac ako
len jedna metdda — a to konkrétne aritmetické zaokrah?ovanie — by mohli splni? tieto
poziadavky.(13)

34. Rozhodnutie, Ze ?lenské Staty nemaju povinnos? umozni? zdanite?nym osobam
zaokrah?ovanie sumy DPH pre kazdu jednotlivi polozku tovaru smerom nadol zodpoveda vo
ve?kom rozsahu na ?as? ii) druhej otazky vnutrostatneho sudu v prejednavanej veci, a odpove?
na ?as? i) tejto otazky je mozné vyvodi? z vyjadrenia, pod?a ktorého je aritmeticka metéda
zlu?ite?na s poziadavkami prava Spolo?enstva. Je pravdou, Ze sa druha otazka v rozsudku
Koninklijke Ahold tykala len zaokrdh?ovania na arovni jednotlivej poloZzky, zatia? ?0 prejednavana
vec sa neobmedzuje len na tuto Urove?. Odévodnenie Sudneho dvora vSak vébec nezavisi od
arovne, na akej sa zaokruh?ovanie uplat?uje.

Tretia prejudicialna otazka

35. Pozadovana urove? zaokriuh?ovania — pokia? takato poziadavka existuje — je predmetom
tretej prejudicialnej otazky v prejednavanej veci.

36. Tato otazka je poloZzena s osobitnym odkazom na predaj za ceny zahrnujuce DPH. Takéto
ceny su stanovené obchodnikom ako predajné ceny (ktoré, aby mohli by? zaplatené, nemézu
zah??a? zlomok najmenSej jednotky meny), ktorych jednou ?as?ou (v Spojenom kra?ovstve
40/47) je cena bez DPH a druhou ?as?ou (v Spojenom kra?ovstve 7/47) suma s DPH. V mnohych
pripadoch (v Spojenom kra?ovstve vzdy, ke? cena nie je nasobkom 0,47 GBP) tieto ?asti zahrnuju
zlomok najmen3ej jednotky meny. VyZaduje pravo Spolo?enstva v pripade obchodnikov
U?tujucich takéto ceny, aby bolo zaokriuh?ovanie vykonané na ur?itej Urovni?

37.  Ako som poukézala vo svojich navrhoch vo veci Koninklijke Ahold(14), zaokruh?ovanie
predstavuje vzdy malé skreslenie a ?im je niZSia urove?, na akej prebieha (za predpokladu, Ze
zaokruh?ovanie na urovni jednotlivej polozky je najnizSou Urov?ou a zaokriah?ovanie na Urovni
pravidelného priznania k dani DPH je najvySSou Urov?ou), tym je va?Sia pravdepodobnos?, Zze
celkové skreslenie bude vyznamné. TieZ som poukazala na to(15), Ze zaokriuh?ovanie vzdy
smerom hore alebo nadol bude vies? k va?Siemu skresleniu, zatia? ?0 aritmetické zaokrih?ovanie
ho bude skor znizova? (ke?Ze sumy zaokruhlené smerom nadol smeruju k vyrovhaniu sum
zaokruhlenych smerom hore), a Ze ?alSie Upravy m6zu skreslenie eSte viac znizi?.

38.  Dotknuty typ skreslenia je odchylkou medzi presnou sumou maloobchodnej ceny, ktora
zaklada DPH a sumou DPH, ktort obchodnik priznava a odvadza da?ovym organom. Takéto
odchylky uz zo samotnej podstaty veci porusuju poziadavku prisnej proporcionality. Znamena to,



Ze bu? v pripade zaokrih?ovania smerom hore obchodnik zaplati da?ovému organu zlomok
svojho zisku navySe k sume presne splatnej, alebo v pripade zaokruh?ovania smerom nadol
obchodnik zadrzi zlomok presne splatnej DPH — a tak tieZ porusi zasadu, Ze DPH by mala by?
neutralna vo?i osobam povinnym k dani.

39. Je zrejmé, Ze Ziadne ustanovenie Siestej smernice, alebo akejko?vek inej smernice o DPH
neuklada Ziadnu osobitnu poziadavku, pokia? ide o Urove?, na akej sa ma zaokrah?ovanie
vykona?. Zasady da?ovej neutrality a proporcionality (tak, ako je ich treba chapa? v kontexte
DPH) vSak vyZaduja, aby sa skreslenie obmedzilo na minimum. Je to mozné dosiahnu?
prostrednictvom uplatnenia metody zaokruh?ovania, ktord systematicky nespdsobuje skreslenie
len v jednom smere, ale umoz?uje, aby sa skreslenia navzajom vyrovnavali. Okrem toho v
konkrétnom kontexte tretej otazky vnutroStatneho sidu je to mozné dosiahnu? prostrednictvom
zaokrdah?ovania na arovni, ktora vedie k najmensSiemu nebezpe?enstvu kumulativneho skreslenia,
pretoZe zahrnuje najmenej operacii jednotlivého zaokriah?ovania.

40.  NajvysSou Urov?ou je urove? pravidelného priznania k DPH.(16) Ak obchodnici predavaju
kone?nym spotrebite?om a nevyZaduje sa vystavenie faktlry uvadzajlcej osobitni sumu DPH,
zda sa, Ze tato Urove? so sebou nenesie Ziadny prakticky problém. Ako som navrhla vo veci
Koninklijke Ahold(17), pokladni?ny doklad, ktory sa beZne vydava za takychto okolnosti, nemusi
uvadza? presnu sumu DPH obsiahnutt v kone?nej cene, ale mdze uvadza? len uplatnite?nu
sadzbu; a aj ke? je zaokrih?ovana suma uvedena, nemusi by? zavazna vo vz?ahu medzi
obchodnikom a da?ovym organom; na zaklade ?lanku 18 ods. 1 pism. a) Siestej smernice nie je
mozné pre uplatnenie naroku na odpo?et dane pouzi? samotny pokladni?ny doklad, ktory nie je
uplnou alebo menej podrobnou faktarou na G?ely DPH. V pripade menej podrobnej faktlry na
U?ely DPH (ktor( je mozné pouZzi? na U?ely odpo?tu) poznamenavam, Ze ani ?lanok 22 ods. 9
pism. d) Siestej smernice, ani ?lanok 16 ods. 1 nariadenia o DPH nevyZaduju, aby sa uvadzala
osobitna suma DPH — vyZaduju len, aby sa uviedli ,udaje potrebné na vypo?et dane“ alebo
Luplatnite?nej sadzby DPH".(18)

41.  Meni sa situacia, ak obchodnik, predavajuci za zaokruhlené ceny zahrnujuce DPH, vydava
aplne faktiry na U?ely DPH?(19)

42. Ak sa vydava faktura takéhoto typu, musi uvadza? zdanite?né plnenie a splatnd sumu
DPH. Je jasné, Ze obidve sumy musia dava? dokopy sumu, ktoru je mozné zaplati? dodavate?ovi
a ktor4 preto nemdze zahrnova? zlomok najmensej jednotky meny. Nemézem vSak ndjs? Ziadnu
osobitnu poziadavku Siestej smernice, z ktorej by vyplyvalo, Ze kazda jednotliva suma musi by?
zaokruhlenym nasobkom najmens3ej jednotky. Zda sa, Ze v skuto?nosti neexistuje ani imperativny
doévod, pre?o by zaokrih?ovanie nemohlo by? odloZené az do Stadia pravidelného priznania k
DPH. Dodavate? by mohol vo svojom priznani k dani zhromazdi? vSetky zlomkové sumy pred
zaokruhlenim — tak isto, ako by to mohol urobi? spotrebite?, ak je zdanite?nou osobou. Ak
zakaznik nie je zdanite?nou osobou, nevyZaduje sa, aby U?toval DPH v zaokrahlenych suméach —
sta?i, aby mohol zaplati? cenu zahrnujucu DPH v takejto forme.



43.  Je pravdou, Ze vnutroStatne pravne alebo spravne predpisy mézu vyZzadova?, aby boli
vSetky sumy na faktirach na U?ely DPH uvadzané ako nasobky najmensej jednotkovej meny(20),
alebo mézu oprav?ova? obchodnikov k zaokrdh?ovaniu takychto jednotiek na U?ely
zjednoduSenia U?tovnictva a spravy. Ak sa takéto zaokriuh?ovania vyZaduju, alebo su povolené,
uvadzana suma ,kryStalizuje” skuto?nd sumu DPH zaplatenu zakaznikom dodavate?ovi, ktord ma
by? priznana dodavate?om da?ovému organu. V takomto pripade je Urov?ou zaokruh?ovania,
ktora spbsobuje najmensiu mieru skreslenia, urove? faktury pre celé plnenie, ktora méze
samozrejme zah??a? nieko?ko samostatnych tovarov alebo dodani (toto je ,urove?
spotrebite?ského ko3a“, na ktord odkazuje vnatrostatny sud).

44.  V dosledku toho, ak pravo Spolo?enstva v oblasti DPH nevyZaduje zaokrih?ovanie na
ur?itej arovni a priznava tak ?lenskym Statom ur?ity stupe? vo?nej Gvahy, tato ivaha sa musi
vykona? v sulade so zdsadami proporcionality a neutrality, ktorym najviac vyhovuje
zaokruh?ovanie v poslednom Stadiu zlu?ite?né s praktickymi pozZiadavkami na platby a
G?tovnictvo.

Stvrta prejudicialna otazka

45. VAT and Duties Tribunal sa v podstate pyta, ?i skuto?nos?, Zze Spojené kra?ovstvo
umoz?uje fakturujucim obchodnikom systematicky zaokrah?ova? smerom nadol, méa vplyv na
postup, ktory musia dodrziava? vo?i maloobchodnikom (ako je J D Wetherspoon), osobitne so
zrete?om na zasady prava Spolo?enstva, akymi su zasady rovnhakého zaobchadzania a da?ovej
neutrality.

46. Rozdiely medzi plneniami poskytnutymi zdanite?nym osobam a plneniami kone?nym
spotrebite?om a tieZ medzi cenami nezahrnujacimi DPH a cenami vratane DPH su vyznamné,
pokia? ide o metodiku a urove? zaokrih?ovania prichadzajucu do avahy v maloobchodnom
predaji. Dosahmi tychto rozdielov som sa preto zaoberala vo svojich navrhoch vo veci Koninklijke
Ahold, osobitne v bodoch 56 az 62, na ktoré odkazujem.

47.  Na zaklade tychto Uvah a Gvah uvedenych v bodoch 37 az 42 tych istych navrhov zastavam
nazor, Ze nie je nezlu?ite?né so zadsadami rovnakého zaobchadzania a da?ovej neutrality a)
umozni? obchodnikom, ktori stanovuju ceny nezahrnujuce DPH v zaokruhlenych ?islach, ku
ktorym je pripo?itand DPH a ktori dodavaju zdanite?nym osobam, ktoré maju narok na odpo?et,
aby zaokruh?ovali systematicky sumu DPH smerom nadol a si?asne b) vyzadova?, aby
obchodnici, ktori stanovuju ceny zahrnujuce DPH v zaokruhlenych ?islach, z ktorych musi by?
suma zahrnutej DPH vypo?itand, a ktori dodavaju kone?nym spotrebite?om, zaokrih?ovali sumu
DPH vo vSetkych pripadoch aritmeticky.

48. V pripade a) nemé na zaklade mechanizmu odpo?tu zaokrdah?ovania (?i uZ smerom hore
alebo nadol, alebo aritmetické zaokruh?ovanie) vplyv na da?ové za?azenie dodavate?a alebo
zakaznika, ani neovplyv?uje celkovu vySku dane nakoniec vybratej da?ovym orgadnom. V pripade
b) bude systematické zaokrih?ovanie smerom hore alebo nadol vies? k tomu, Ze obchodnik bude
povinny odvies? a da?ovy organ nakoniec vyberie, v prvom pripade vySSiu a v druhom pripade
nizsiu DPH, neZ akym je presny podiel ceny, ktory by mal vyplyva? z pouZitia spravnej sadzby.
Toto skreslenie je podstatne zniZzené aritmetickym zaokrah?ovanim (najma zaokrah?ovanim na
celé ?isla), a zabezpe?uje tak va?Siu rovnos? v zaobchadzani medzi pripadmi a) a b) a va?Siu
da?ovu neutralitu v pripade b).

49. J D Wetherspoon vSak tvrdi, Ze umozZnenie systematického zaokruh?ovania smerom nadol
pre niektorych obchodnikov, zatia? ?0 pre inych sa uklada aritmetické zaokrih?ovanie, vedie k
naruseniu st?aze medzi dvomi kategériami obchodnikov — na celkom svojvo?nom zaklade, ke?ze



kategorie fakturujucich obchodnikov a maloobchodnikov nie su nikde definované. Uvadza priklad
dvoch obchodnikov, ktori predavaju plechovku farby za 4,94 GBP vratane DPH. Pre fakturujucich
obchodnikov sa tato cena sklada z ceny netto 4,21 GBP plus DPH vo vyske 0,73675 GBP,
zaokruhlene smerom nadol na 0,73 GBP. Maloobchodnik vSak bude musie? zaokrahli? sumu

DPH (ktoru pri 7/47 ceny vratane DPH, vypo?itavam ako 0,73574 GBP) aritmeticky na 0,74 GBP a
ziska cenu netto len 4,20 GBP. J D Wetherspoon tvrdi, Ze je to v rozpore s judikatarou Sudneho
dvora, pod?a ktorej sa nesmie s podobnymi plneniami, ktoré si navzajom konkuruju, zaobchadza?
na U?ely DPH rozdielne, pri7om nie je dblezité, ?i ide o podstatné naruSenie hospodarskej su?aze,
alebo nie.(21)

50. Po prvé, vtomto zmysle, prinalezi len vnatroStatnemu sudu, aby ur?il, ?i kategorizacia
obchodnikov na fakturujacich obchodnikov a maloobchodnikov je v kazdom pripade ur?itym
sp6sobom neista alebo svojvo?na. VnutroStatnemu sudu tiez prinalezi ur?i?, ?i potraviny a napoje
podobné tym, ktoré dodava J D Wetherspoon a ktoré im konkuruja, su tiez dodavané fakturujacimi
obchodnikmi opravnenymi zaokrih?ova? sumu DPH smerom nadol tam, kde nato J D
Wetherspoon opravnena nie je.(22)

51.  Za predpokladu, Ze je mozné posledné tvrdenie dokaza? z h?adiska skutkového stavu,
vznika otazka, ?i rozdiel v zaobchadzani naozaj postihuje jednu kategoriu obchodnikov a nie ta
druhu, a ?i to vyplyva z metédy zaokrah?ovania alebo z metédy tvorby ceny (inymi slovami, ?i
cena zaokruhlenych ?isel, z ktorej sa vychadza, zahrnuje DPH, alebo nie). Aj tu ide o otazky, o
ktorych ma v prvom rade rozhodnu? vnuatroStatny sud, ale poméc? mu mézu nasledujuce uvahy.

52. MozZnos? zaokruh?ovania, ktora sa uplatni v Spojenom kra?ovstve na fakturujacich
obchodnikov a metdda, o uplatnenie ktorej sa snazi J D Wetherspoon, su zaloZzené na
zaokrah?ovani smerom nadol na arovni spotrebite?ského koSa na najmensiu jednotku meny po
zaokrahleni na urovni druhu na 1/10 tejto jednotky. Je preto uzito?né porovna? zaobchadzanie nie
s jednotlivymi poloZkami (napr. jedna plechovka farby uvadzana J D Wetherspoon), ale s koSikom
toho istého tovaru (napr. dve, pa?, desa? alebo viac plechoviek farby).

53. Ak vramci prikladu uvddzaného J D Wetherspoon obchodnik preda viac ako len jednu
plechovku farby, situacia sa meni. Predajna cena fakturujiuceho obchodnika zaloZzena na vysSke
ceny nezahrnujucej DPH bude vySSia ako cena maloobchodnika, ke? sa preda uz druha
plechovka spolu s prvou, a rozdiel sa bude zvySova? s po?tom plechoviek. Ak sa naraz preda viac
nez 10 plechoviek, bude suma DPH v cene fakturujuceho obchodnika vy3Sia, ako suma DPH v
cene maloobchodnika a op&? sa rozdiel zvySuje s po?tom plechoviek.

54.  Bolo by zd?havé uvadza? vypo?ty pre vSetky mozné kusy plechoviek. Na zaklade
?iselnych Udajov spolo?nosti J D Wetherspoon by vSak fakturujici obchodnik zaokrah?ujdci
smerom nadol predal 20 plechoviek farby za 98,93 GBP vratane DPH 14,73 GBP, zatia? ?0
maloobchodnik zaokrdh?ujaci aritmeticky by ich predal za 98,80 GBP vratane DPH 14,71 GBP (v
tomto pripade by boli ?isla maloobchodnika rovnaké, aj keby bol opravneny zaokrih?ova?
smerom nadol — tak ako to bude vzdy, ke? aritmetické zaokrah?ovanie vedie smerom nadol).
Cena nezahrnujuca DPH by teda u fakturujuceho obchodnika bola pre zakaznika 84,20 GBP a
84,07 GBP u maloobchodnika.

55.  V doésledku toho by cena maloobchodnika zahrnujica DPH mohla by? atraktivnejSia pre
kone?nych spotrebite?ov a jeho cena nezahrnujuca DPH by mohla by? atraktivnejSia pre
zdanite?né osoby, pretoZe obidve tieto ceny su niZSie ako im zodpovedajlce ceny v ramci cenovej
Struktary fakturujuceho obchodnika. Pri beznom rozsahu vydavkov zakaznika su vSak rozdiely
také malé, Ze pravdepodobne samotné zdkaznikovu vo?bu neovplyvnia ? faktory, akymi su
blizkos? alebo moznos? dovozu zadarmo mézu ma? rovnaky alebo va?si vplyv. Maloobchodnici
disponuju teda vo?nos?ou stanovi? ceny tak, aby sa vyhli kazdému (hoci nepatrnému)



znevyhodneniu, pokia? ide o ?isty zisk, bez toho, aby sa dostali do celkového konkuren?ne
nevyhodného postavenia.

56. V doésledku toho sa zd4, Ze vplyv rozdielneho zaobchadzania s fakturujucimi obchodnikmi a
maloobchodnikmi v Spojenom kra?ovstve a) nie je nutne taky, Ze by systematicky viedol k
poSkodzovaniu maloobchodnikov a b) méZze vyplyva? viac z rozdielov medzi pouzivanim cien
nezahrnujucich DPH alebo z cien vratane DPH, v obidvoch pripadoch v zaokrahlenych ?islach,
ako zakladu pre vypo?et, nez z pouzitej metddy zaokruh?ovania.

57. Pokia? ide o posledné uvedené, je potrebné pripomenud?, Ze smernica 98/6 stanovuje, aby
bola predajna cena zahrnujuca DPH — ?0 predstavuje jedinu cenu, ktord je relevantna pre
kone?nych spotrebite?ov — uvadzana pre vSetky vyrobky ponukané obchodnikmi fyzickym
osobam, ktoré ich kupuju na G?ely nespadajuce do ich obchodnej alebo profesijnej ?innosti, zatia?
?0 v rdmci predaja medzi zdanite?nymi osobami oprdvnenymi odpo?ita? si da? na vstupe je
jedinou relevantnou cenou cena bez DPH. Zo skuto?nosti, Ze r6zne kategorie obchodnikov
stanovuju ceny rdznymi metdédami, preto nevyplyva Ziadne zjavné poruSenie da?ovej neutrality
alebo rovnakého zaobchédzania.

58.  Zda sa mi preto, Ze pokia? sa jednotlivé metddy zaokrah?ovania naozaj pouzivaju na
zaklade rozliSenia medzi sp6sobmi, akymi podnikatelia stanovuju svoje ceny, moznos?
zaokruh?ova? smerom nadol, ktort HMRC poskytuje fakturujucim obchodnikom, nema vyznamny
dosah na pristup tykajaci sa zaokrih?ovania pre takych maloobchodnikov, akym je J D
Wetherspoon.

59. Vtomto zmysle je bezvyznamné, Ze J D Wetherspoon, ktora stanovuje ceny vratane DPH,
by musela priznava? podstatne nizSiu DPH pri systematickom zaokrah?ovani smerom nadol, ako
pri systematickom aritmetickom zaokrdah?ovani. Je potrebné porovnava? fakturujucich
obchodnikov a maloobchodnikov a nie rdzne metédy zaokrih?ovania pouzivané
maloobchodnikmi. Bolo by vSak zjavhym poruSenim poZiadavky rovnakého zaobchadzania, ak by
v rdmci skupiny obchodnikov, uskuto??ujucich podobné a navzajom si konkurujice plnenia
zaloZzené na zaokruhlenych cenach zahrnujucich DPH, boli niektori opravneni zaokrah?ova? DPH
systematicky smerom nadol a ini nie. Okrem toho v tomto pripade by obchodnici opravneni
zaokruh?ova? smerom nadol zadrZiavali zlomok presnej sumy splatnej DPH, ?0 by bolo v rozpore
so zasadou da?ovej neutrality.

Navrh

60. Zastdvam preto nazor, Ze Sudny dvor by mal na otazky, ktoré polozil VAT and Duties
Tribunal v Londyne odpoveda? takto:

1. V pripade neexistencie osobitnej pravnej Upravy Spolo?enstva prinalezi ?lenskym Statom
rozhodova? o pravidlach a metédach zaokrdah?ovania sum DPH, pod podmienkou, Ze pritom budud
dodrziava? zasady, na ktorych spo?iva spolo?ny systém DPH, najma zasady da?ovej neutrality a
proporcionality.

2. Pravo Spolo?enstva nebrani ?lenskym Statom, aby ukladali zdanite?nym osobam povinnos?
zaokrah?ova? sumy DPH vo vSetkych pripadoch aritmeticky, ani nevyZaduje, aby takymto osobam
povolili zaokrah?ova? sumy vo vSetkych pripadoch smerom nadol.



3. Ak sa predaj uskuto??uje za jednotkové ceny zahrnujuce DPH v zaokrahlenych ?islach a
suma DPH zahrnuje zlomok najmensej moznej jednotky meny, pravo Spolo?enstva nevyzaduje,
aby tato suma bola zaokrahlen& na celd jednotku pred Stadiom, ke? musi by? vyjadrena ako ?islo
nezahrnujlce takyto zlomok, najma aby bolo mozné ju zaplati? ako samostatnd sumu.

4. Ak obchodnici, ktori uskuto??uju svoje plnenia na zéklade jednotkovych cien nezahrnujucich
DPH vyjadrenych v zaokrihlenych ?islach, ku ktorym je potrebné pripo?ita? DPH, mdZu
zaokrah?ova? vySku DPH smerom nadol na kazdej fakture, zasady rovnakého zaobchadzania a
da?ovej neutrality nebrania tomu, aby sa obchodnikom, ktori uskuto??uju plnenia na zaklade
jednotkovych cien vratane DPH vyjadrenych v zaokrahlenych ?islach, z ktorych sa musi poloZzka
predstavujica DPH vypo?ita?, ulozila povinnos? zaokrah?ova? sumy DPH aritmeticky.

1 — Jazyk prednesu: angli?tina.
2 — Rozsudok z 10. jula 2008, Koninklijke Ahold, C?484/06, Zb. s. 1?5097.

3 — Prva smernica Rady 67/227/EHS z 11. aprila 1967 o harmonizacii pravnych predpisov
?lenskych Statov tykajlicich sa dane z obratu (U. v. ES L 71, s. 1301; Mim. vyd. 09/001, s. 3),
Siesta smernica Rady 77/388/EHS zo 17. méja 1977 o zosuladeni pravnych predpisov ?lenskych
Statov tykajucich sa dani z obratu — spolo?ny systém dane z pridanej hodnoty: jednotny zéklad jej
stanovenia (U. v. ES L 145, s. 1; Mim. vyd. 09/001, s. 23). S G?innos?ou od 1. januara 2007 boli
obidve smernice zruSené a nahradené smernicou Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o
spolo?nom systéme dane z pridanej hodnoty (U. v. EU L 347, s. 1), ktorej cie?om je prezentova?
jasne a racionalne v pozmenenom usporiadani a zneni bez toho, aby v podstate prinaSala
hmotnopravne zmeny existujlucej pravnej Upravy, vSetky uplatnite?né ustanovenia tykajuce sa
DPH Spolo?enstva.

4 — Smernica 98/6/ES Eurépskeho parlamentu a Rady zo 16. februara 1998 o ochrane
spotrebite?a pri ozna?ovani cien vyrobkov pontkanych spotrebite?ovi (U. v. ES L 80, s. 27; Mim.
vyd. 15/004, s. 36).

5 — A ak je dodavate?om maloobchodnik, len ak zakaznik fakttru Ziada.

6 — Tieto udaje uvedené v ?lanku 14 ods. 1 su v podstate totoZzné s udajmi vyZzadovanymi ?lankom
22 ods. 3 pism. b) Siestej smernice.

7 — ?lanok 16 ods. 1.

8 — Na U?ely vysvetlenia pojmu ,na arovni druhu“, ,spotrebite?ského kosa“ at?., pozri bod 25
uvedeny nizSie.

9 — Z4kladna sadzba DPH v Spojenom kra?ovstve je 17,5 %, inak vyjadrené 7/40 ?istej ceny
(ceny bez DPH). Suma DPH v maloobchodnej cene (cene vratane DPH) je preto 7/47.

10 — Je potrebné pripomenu?, Ze ,da?ova neutralita“ tu odkazuje na pozZiadavku, aby sa so
zdanite?nymi osobami nezaobchadzalo rozdielne, a ,zasada proporcionality“ mé osobitny vyznam
ako poziadavka toho, aby bola vySka dane uplatnena presne propor?ne k cene tovarov a sluzieb
(pozri rozsudok Koninklijke Ahold, body 36 a 38).

11 — Bod 37 rozsudku.

12 — Bod 39 rozsudku.



13 — Body 40 a 41, odkazujuce na bod 47 mojich navrhov v danej veci. V bodoch 47 a 48 som sa
zaoberala aritmetickym zaokrah?ovanim a v poznamke pod ?iarou 29 som uviedla, Ze jednoduché
aritmetické zaokrah?ovanie znamena jemné skreslenie smerom hore (Sikovne skryté vo vypo?toch
predloZenych britskou vladou v jej pripomienkach v prejednavanej veci), ktoré by mohlo by?
oslabené ,zaokruh?ovanim na celé ?islo".

14 — Osobitne v bodoch 37 az 42 a 49 az 51.

15 — V bodoch 42, 47 a 48, ako aj v poznamke pod ?iarou 29.

16 — Pozri body 49 az 51 mojich navrhov vo veci Koninklijke Ahold.
17 — Pozri osobitne body 34 a 55 mojich navrhov.

18 — Pozri body 11 a 14 uvedené vysSie.

19 — Je uzito?né pripomena?, Ze Uplné faktiry na t?ely DPH musia obsahova? ve?ké mnozstvo
informacii (vratane zakaznikovho celého mena a adresy), ?0 m6Ze robi? tento postup menej
atraktivnym pre maloobchodnikov s vysokym objemom predaja tovarov nizkej ceny.

20 — ?lanok 14 ods. 1 nariadenia DPH vyZaduje, aby boli sumy dane vyjadrené v librach, tak ako
?lanok 22 ods. 3 pism. b) Siestej smernice vyZaduje, aby boli vyjadrené v narodnych menéach
dotknutych ?lenskych Statov. Obidve ustanovenia neuvadzaju ni?, pokia? ide o otazku, ?i musia
by? pouzité jednotky zaokruhlené.

21 — Odkazuje najméa na rozsudok z 28. juna 2007, JP Morgan Fleming Claverhouse Investment
Trust, C?363/05, Zb. s. 1?5517, body 46 a 47 a tam citovanu judikaturu, ako aj na rozsudky z 10.
septembra 2002, Kugler, C?141/00, Zb. s. 1?6833, body 55 az 58, a zo 6. novembra 2003,
Dornier, C?45/01, Zb. s. 1712911, body 69 az 74.

22 — J D Wetherspoon na pojednavani uviedla, Ze takato situacia by mohla existova? medzi ?ou a
spolo?nos?ami, ktorych predmetom ?innosti je prevadzkovanie stravovacich zariadeni v savislosti
s recepciami a podobnymi udalos?ami, ktoré mézu by? usporadivané pre zdanite?né osoby, ako

aj pre tych, ktori zdanite?nymi osobami nie su. J D Wetherspoon tvrdi, Ze takéto spolo?nosti mézu
zaokrah?ova? smerom nadol, zatia? ?0 on musi zaokrah?ova? aritmeticky.



