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Ideiglenes valtozat

YVES BOT

F?TANACSNOK INDITVANYA

Az ismertetés napja: 2017. november 30.(1)
C?580/16. sz. ugy

Firma Hans Buhler KG

(a Verwaltungsgerichtshof [legfels?bb kdzigazgatasi birésag, Ausztria] altal benyujtott el?zetes
dontéshozatal iranti kérelem)

.El?zetes dontéshozatal — Adozas — Hozzaadottérték?add (héa) — Az Eurdpai Unio teriiletére
feladott vagy elfuvarozott termékek értékesitése — Adomentesség — Tagéllami addalany altali
értékesités egy masik tagallami beszerz? szamara — Olyan helyzet, amikor az addalany egy
harmadik tagéllamban meglév? héa?azonositoszamat tlinteti fel a szamlan”

1. Az el?zetes dontéshozatal iranti kérelem a k6z6s hozzaadottértékado?rendszerr?l szo6lo,
2006. november 28?i 2006/112/EK tanacsi irAnyelv(2) alapeljarasra alkalmazando szévege 141.
cikke c) pontjanak, valamint 42. és 265. cikkének ugyanezen iranyelv 41. cikkének els?
bekezdésével, valamint 197. és 263. cikkével 6sszefliggésben tortén? értelmezésére vonatkozik.

2. E kérelem el?terjesztésére a Firma Hans Buhler KG tarsasag és a Finanzamt Graz?Stadt
(grazi varosi adohatésag, Ausztria) kozott a 2012 oktdbere és 2013 marciusa kdzétti Ugyletekre
vonatkozo6 hozzaadottérték?ado (héa) megfizetésével kapcsolatban folyamatban 1év? jogvita
keretében kerult sor.

3. A kérelem célja a harom kulonb6z? tagallamban héa?azonositoszammal rendelkez? harom
adoalanyt érint? Ggyletek addzasanak egyszer?sitésére iranyuld intézkedés végrehajtasaval
kapcsolatos feltételek pontositasa.

4. A Kozosségen bellli termékbeszerzések e kilonleges esetében — amelyet rendszerint
~-haromszogugylet” kifejezéssel jeldlnek, és amelyet a lenti &bra szemléltet — az 1. tagallamban
héa?azonositészammal rendelkez? A addalany terméket értékesit a 2. tagallamban
héa?azonositészammal rendelkez? B addalany szamara, aki viszont ugyanezen terméket a 3.
tagallamban héa?azonositoszammal rendelkez? C adbalany szamara értékesiti, mikozben a
terméket az 1. tagallambdl kézvetlenll a 3. tagallamba adjak fel vagy fuvarozzak el.



2. tagallam

B adobalany

1. tagallam

A addalany

3. tagallam
C adoalany
A tulajdonjog atszallasanak atja

A termék fizikai mozgasa

5. Az elérend? cél az, hogy B addalany mentesuljon a héa aldl az altala a termék érkezési
helye szerinti tagallamban megvalositott Kézosségen bellli termékbeszerzés esetén, és
kovetkezésképpen mentestiljon a héa?azonositészammal valo rendelkezés (a tovabbiakban:
héa?azonositoszdmmal rendelkezés) kotelezettsége aldl; C addalanynak kell viselnie a soron
kovetkez? értékesités ad6zasanak terhét ugyanebben a tagallamban.

6. Ki fogom fejteni, hogy amennyiben a K6zdsségen bellili termékbeszerzés tartalmi feltételei
teljestilnek, nem tagadhaté meg B ad6alanytdl a héairanyelv 141. cikkében el?irt egyszer?sitésre
irAnyul6 intézkedés kedvezménye azon az alapon, hogy nem kell héa?azonositészammal
rendelkeznie a termékek indulasi helye szerinti tagallamban, vagy hogy az érintett tigyletekre
vonatkozo6 6sszesit? nyilatkozat benyujtasara vagy helyesbitésére nem az el?irt hatarid?ben kerult
sor.

I.  Jogi hattér
A. Azuniés jog
7. A héairanyelv 40. cikke a kovetkez?képpen rendelkezik:

A Kozosségen bellli termékbeszerzés teljesitési helyének azt a helyet kell tekinteni, ahol a
termék a vev? részére tortén? feladas vagy fuvarozas befejezésekor talalhato.”

8. Ezen irdnyelv 41. cikke értelmében:

A 40. cikk sérelme nélkil, a 2. cikk (1) bekezdése b) pontjanak i. alpontjaban foglalt Kozésségen
bellli termékbeszerzés teljesitési helyének azon tagallam terlletét kell tekinteni, amely kiadta azt
a HEA?azonositdszamot, amelyet a terméket beszerz? személy a beszerzéskor hasznalt,
amennyiben a termékeket beszerz? nem igazolja, hogy a beszerzést a 40. cikknek megfelel?en
megadoztattak.

Amennyiben, a 40. cikk értelmében, a beszerzést a termék feladasanak vagy elfuvarozasanak
érkezési helye szerinti tagallamban megadoéztatjak — miutan az els? albekezdésnek megfelel?en is



megadoztattak —, abban a tagallamban, amely kiadta azt a HEA?azonositdszamot, amelyet a
terméket beszerz? a beszerzéskor hasznalt, az addalapot ennek megfelel?en cstkkenteni kell.”

9. Az emlitett iranyelv 42. cikke szerint:

A 41. cikk els? albekezdése [helyesen: bekezdése] nem alkalmazandd, és a Kbzdsségen beldli
termékbeszerzéseket ugy kell tekinteni, mint amelyeket a 40. cikkben foglaltaknak megfelel?en
megadoztattak, amennyiben a kévetkez? feltételek egyuttesen teljesulnek:

a) abeszerz? igazolja, hogy e beszerzést — a 40. cikknek megfelel?en meghatarozott tagallam
tertletén — egy olyan tovabbi értékesités céljabol hajtotta végre, amellyel kapcsolatban a 197.
cikkben foglaltak szerint a megrendel? min?sil az adé megfizetésére kotelezett személynek;

b) a 265. cikkben meghatarozott 6sszesit? nyilatkozatra vonatkozo kételezettségeinek a
beszerz? eleget tett.”

10.  Ugyanezen iranyelv 141. cikke a kdvetkez?képpen rendelkezik:

,Minden tagallam egyedi intézkedéseket hoz annak érdekében, hogy a teruletikon végzett,
Kozosségen bellli termékbeszerzésre — a 40. cikknek megfelel?en — a kdvetkez? feltételek
teljestlése esetén ne szamitson fel héat:

a) atermékeket olyan addalany szerzi be, aki nem telepedett le az érintett tagallamban, de egy
masik tagallamban HEA?azonositéval rendelkezik;

b) atermékbeszerzés célja a termékeknek az a) pontban emlitett addalany altal, ugyanazon
tagallamon belll végzett kés?bbi értékesitése;

c) az a) pontban emlitett adoalany altal ilyen médon beszerzett termékeket kdzvetlenil egy
attol eltér? tagallambdl adjak fel, illetve fuvarozzak el, mint amelyikben az addalany
HEA?azonositoval rendelkezik, és a termékek megrendel?je az a személy, aki részére az
adoalany a kés?bbi értékesitést teljesiti;

d) akés?bbi értékesités megrendel?je olyan adbéalany vagy nem addalany jogi személy, aki az
érintett tagallamban rendelkezik HEA?azonositéval;

e) a 197. cikknek megfelel?en a d) pontban emlitett megrendel? min?silt adéfizetésre
kotelezettnek az olyan addalany altal végzett értékesités utan, aki nem abban a tagallamban
telepedett le, amelyben az ad6t meg kell fizetni.”

11.  Aziranyelv 197. cikke értelmében:

.(1)  Héa fizetésre a terméket beszerz? kotelezett, a kdvetkez? feltételek egydittes teljesilése
esetén:

a) az addztatandd lgylet a 141. cikkben meghatarozott feltételekkel végzett termékértékesités;

b)  ezen termékértékesités megrendel?je olyan addalany vagy nem addalany jogi személy, aki
abban a tagallamban rendelkezik HEA?azonositéval, amelyben az értékesitést végzik;

c) az értékesitett termék beszerz?jének tagallamatdl eltér? tagallamaban letelepedett addalany
altal kibocsatott szamla megfelel a 3. fejezet 3-5. szakaszaban foglaltaknak.



(2) Haa 204. cikkben foglalt rendelkezéseknek megfelel?en az adofizetésre kotelezettként
adougyi képvisel?t jeldltek ki, a tagallamok eltérhetnek e cikk (1) bekezdését?l.”

12.  Ezeniranyelv 262. cikke kimondja:

,Minden, HEA?azonositészammal rendelkez? adéalanynak 6sszesit? nyilatkozatot kell
benyujtania, amely tartalmazza a kdvetkez?ket:

a) azon HEA?azonositoszammal rendelkez? beszerz?k, akik részére a 138. cikk (1)
bekezdésében és (2) bekezdésének c) pontjaban foglalt feltételek szerint terméket értékesitett;

b) azon HEA?azonositdszammal rendelkez? személyek, akik részére olyan terméket
értékesitett, melyet részére a 42. cikk szerinti, Kézosségen bellili beszerzésként értékesitettek [...]”

13. Az emlitett irAdnyelv 263. cikke értelmében:

.(1) Az 0sszesit? nyilatkozatot minden egyes naptari hdnapra vonatkozéan egy hénapnal nem
hosszabb hatarid?n belul és a tagallamok altal meghatérozott eljardsoknak megfelel?en kell
dsszeallitani.

(1a) Mindazonéltal a tagallamok az altaluk meghatarozhato feltételeknek és korlatoknak
megfelel?en engedélyezhetik az addalanyoknak, hogy a negyedév végét?l szamitott egy hénapnal
nem hosszabb hatarid?n belul naptari negyedévekr?l nyujtsak be az 6sszesit? nyilatkozatot,
feltéve, hogy a 264. cikk (1) bekezdésének d) pontjaban és a 265. cikk (1) bekezdésének c)
pontjaban meghatarozott termékértékesités negyedéves, héa nélkil szamitott 6sszértéke sem az
erintett negyedévre, sem a megel?z? négy negyedév barmelyikére vonatkozéan nem haladja meg
az 50 000 [eurdt] vagy ennek nemzeti valutaban kifejezett értékét.

Az els? albekezdésben biztositott opcié alkalmazhatésaga megsz?nik azon hénap végét?l,
amelyben a 264. cikk (1) bekezdésének d) pontjaban, valamint a 265. cikk (1) bekezdésének c)
pontjaban meghatarozott termékértékesités folyd negyedévre vonatkozo, héa nélkil szamitott
0sszérteke meghaladja az 50 000 [eur6t] vagy ennek nemzeti valutaban kifejezett értékét. Ebben
az esetben egy honapnal nem hosszabb hatarid?n belll 6sszesit? nyilatkozatot kell késziteni a
negyedév kezdete 6ta eltelt hdnapra vagy honapokra.

(1b)  Atagallamok 2011. december 31?ig az (1a) bekezdésben meghatarozott 6sszeget 100
000 [eurdban] vagy ezzel egyenérték?, nemzeti valutaban kifejezett 6sszegben is megallapithatjak.

[..]

(2) Atagallamok engedélyezik és el?irhatjak, hogy az (1) bekezdésben emlitett 6sszesit?
nyilatkozatot az altaluk meghatarozott feltételeknek megfelel?en elektronikus fajlban nyujtsak be.”

14.  Ugyanezen irdnyelv 265. cikke el?irja:

.(1) A 42. cikkben meghatarozott, Kozosségen bellli termékbeszerzés esetében az azon
tagallamban HEA?azonositdszammal rendelkez? adodalany, amelyben a HEA?azonositdszamot a
részére megallapitottdk, és amelyben a termékbeszerzést végezte, az dsszesit? nyilatkozatban
koteles egyértelm?en feltiintetni a kovetkez? adatokat:

a)  az érintett tagallam altal a részére megallapitott HEA?azonositdszam, amellyel a
termékbeszerzéseket és a kés?bbi termékértékesitéseket végezte;



b) az addalany altal vegzett kés?bbi értékesités beszerz?je részére a feladott, illetve
elfuvarozott termékek rendeltetési helye szerinti tagallam altal megallapitott azonositészam;

c) minden beszerz? esetében az addalany altal a feladott, illetve fuvarozott termékek
rendeltetési helye szerinti tagallamban végzett értékesitések héa nélkili 6sszértéke.

(2) Az (1) bekezdés c) pontjaban emlitett 6sszeget a 263. cikk (1)—(1b) bekezdésének
megfelel?en meghatarozott azon 6sszesit? nyilatkozat benyujtasi id?szakra vonatkozoan kell
bevallani, amelynek soran az adoéfizetési kotelezettség keletkezett.”

15. A héairanyelv 266. cikke értelmében:

WA 264. és 265. cikkt?l eltérve a tagallamok rendelkezhetnek arr6l, hogy az 6sszesit? nyilatkozatok
tébb adatot tartalmazzanak.”

B. Az osztrék jog

16. Az 1994. augusztus 23?i Umsatzsteuergesetz 1994(3) (a forgalmi addrdl sz6l6 szovetséqi
torvény) 3. 8?anak (8) bekezdése a kovetkez?képpen rendelkezik:

A Kozosségen bellli termékbeszerzésre annak a tagallamnak a teriletén kertl sor, ahol a termék
a fuvarozas vagy [...] a feladas befejeztével taldlhat6. Amennyiben a beszerz? valamely masik
tagallamtol kapott héa?azonositészamot hasznél az eladéval szemben, Ugy a beszerzés
mindaddig annak a tagallamnak a tertiletén megvaldsultnak tekintend?, amig a beszerz? igazolja,
hogy a termékbeszerzést az els? mondatban hivatkozott tagallam megaddztatta. Igazolas esetén
értelemszer?en a 16. 8§ alkalmazando.”

17. Az 1994. évi UStG ,Haromszdogugylet” cim? 25. §?anak 2012?ben hatalyos valtozata(4) a
kovetkez?képpen rendelkezik:

~,Fogalommeghatarozas

(1) Haromszogugyletr?l van sz, ha harom vallalkoz6 harom eltér? tagallamban azonos termék
tekintetében kot tigyleteket, ez a termék az els? elad6tdl kdzvetlenll az utolsé vev?hoz kerdl, és
teljesiinek a (3) bekezdés szerinti feltételek. Ez akkor is érvényes, ha az utols6 vev? nem
vallalkoz6 jogi személy, vagy a terméket nem vallalkozasa szamara szerzi.

A Kozosségen belili termékbeszerzés teljesitési helye haromszdgulgylet esetén

(2) A 3. §(8) bekezdésének masodik mondata szerinti Kézdsségen bellili termékbeszerzés
megaddztatottnak min?sul, ha a vallalkozé (beszerz?) igazolja, hogy hdromszdguigylet valosult
meg, €s hogy eleget tett a (6) bekezdés szerinti nyilatkozattételi kotelezettségének. Amennyiben a
véallalkozé nem teljesiti a nyilatkozattételi kotelezettségét, visszamen?legesen megsz?nik az
adomentessége.

A Kozosségen bellli termékbeszerzés adomentessége

(3) A Kozosségen bellli termékbeszerzés a kdvetkez? feltételek mellett mentes az adofizetési
kotelezettség alol:

a) avallalkozo (beszerz?) nem rendelkezik belfdldi lakéhellyel vagy székhellyel, de a[z Unid]
terliletén forgalmiad6?kételes;

b) atermékbeszerzésre annak érdekében keril sor, hogy azt kévet?en a vallalkozo (beszerz?)



belféldon olyan vallalkozo vagy olyan jogi személy részére értékesitse a terméket, amely/aki
belféldon forgalmiad6?koteles;

c) abeszerzett termékek a vallalkozé (beszerz?) forgalmiad6?kotelezettsége szerinti
tagallamtdl eltér? tagallambdl szarmaznak;

d) abeszerzett termékek feletti rendelkezési jog kdzvetlenll az els? vallalkoz6tol vagy els?
vev?t?l szall a végs? vev?re (megrendel?);

e) az addfizetésre kotelezett az (5) bekezdés szerint a megrendel?.
A beszerz? altali szamlakidllitas

(4)(®) A (3) bekezdés szerinti addmentesség alkalmazasa soran a szamlanak tartalmaznia kell
tovabba a kdvetkez? adatokat:

- kifejezett utalast a Kbzdsségen belili haromszogugylet fennallasara és az utolsé vev?
adofizetésre kotelezetti min?ségére,

- azt a forgalmiad6?azonositészamot, amelynek segitségével a vallalkozo (beszerz?)
megvaldsitotta a Kozosségen bellli termékbeszerzéest €s a termékek azt kdvet? értékesitését, és

- az értékesités megrendel?jének forgalmiadé?azonositoszamat.
Az ado fizetésére kotelezett személy

(5) Haromszogugylet esetén az adét az addkoteles értékesités megrendel?je fizeti, ha a
beszerz? altal kiéllitott szamla megfelel a (4) bekezdésnek.

A beszerz? kételezettségei

(6) A (2) bekezdés szerinti nyilatkozattételi kotelezettségének teljesitéséhez a vallalkozénak az
0sszesit? nyilatkozatban fel kell tiintetnie a kovetkez? adatokat:

- a belféldi forgalmiaddé?azonositoszamot, amelynek segitségével megvaldsitotta a
Kdzosségen bellli termékbeszerzést és a termékek azt kdvet? értékesitéset;

- a vallalkozo altali kés?bbi ertékesités vev?jének forgalmiadé?azonositoszamat, amelyet a
feladott vagy fuvarozott termékek rendeltetési tagallamaban bocsatottak rendelkezésére;

- minden egyes megrendel? esetében a vallalkoz6 altal ily médon a rendeltetési tagallamban
a feladott vagy fuvarozott termékek tekintetében megvaldsitott értékesités ellenértékének
0sszegét. Ezeket az 6sszegeket azon naptari negyedév vonatkozasaban kell feltlintetni, amelyben
az adotartozas keletkezett.

A megrendel? kotelezettségei

(7) Az ado 20. § szerinti kiszamitasa soran a meghatérozott 6sszeghez hozza kell adni az (5)
bekezdés szerint fizetend? 0sszeget.”

18. Az dsszesit? nyilatkozatokat az 1994. évi UStG 21. §?anak (3) bekezdése szerint a
bejelentési id?szakot kdvet? naptéri honap végéig kell benyujtani.

II. Az alapugy tényalladsa és az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett kérdések



19. A Németorszagban letelepedett és ott héa?azonositoszammal rendelkez? Firma Hans
Buhler betéti tarsasag ebben a tagallamban tGzemeltet termel? és kereskedelmi vallalkozast. 2012
oktéberét?l 2013 aprilisaig(6) osztrak héa?azonositészammal is rendelkezett, azon tervéb?l
adodoan, hogy telephelyet hozzon létre ebben a masik tagallamban. Az el?zetes déntéshozatalra
utalas id?pontjaban ez a terv még nem valésult meg.(7)

20. Ez atarsasag 2012 oktobere és 2013 marciusa kozott tobbszor vasarolt arut németorszagi
székhely? szallitoktol, amelyeket egy Csehorszagban letelepedett és ott héa?azonositoszammal
rendelkez? Ugyfélnek értékesitett tovabb. Ezeket az arukat a német szallitok szallitottak
kozvetlenll a cseh vev?h6z azok rendeltetési helyére. A Firma Hans Buhler kizarélag az osztrak
héa?azonositoszamat hasznalta ezen — éltala haromszogugyletnek tekintett — tigyletek soran.

21. A német szallitok a sajat német héa?azonositoszadmukat, valamint a Firma Hans Buhler
osztrak héa?azonositoszamat tlintették fel a Firma Hans Buhler részére kiallitott szamlakon. A
Firma Hans Buhler olyan szamlakat allitott ki a cseh tgyfél részére, amelyek a sajat osztrak
héa?azonositoszamat, valamint a beszerz? cseh héa?azonositészamat tartalmazta. A szamlak
utaltak arra, hogy az ugyletek ,K6zdsségen bellli haromszoglgyletek”, illetve hogy
kovetkezésképpen a végs? beszerz? az adofizetésre kotelezett.

22. A Firma Hans Buhler 2013. februar 8?an 6sszesit? nyilatkozatokat nyujtott be az osztrak
adohatésag szamara a 2012 oktobere és 2013 januarja kozotti id?szak tekintetében, amelyekben
az osztrak héa?azonositoszamat, valamint a végs? beszerz? cseh héa?azonositészamat tiintette
fel. A ,haromszdgigyletek” mez?t nem toltotte ki.

23.  Ezt kdvet?en a Firma Hans Buhler annak megjel6lésével helyesbitette az 6sszesit?
nyilatkozatokat 2013. aprilis 10?én, hogy haromszdgugyleteket valésitott meg, és 2013 februarjara
€s marciusara vonatkozoan Ujabb 6sszesit? nyilatkozatokat nyujtott be.

24. A grazi varosi adéhatdsag ugy itélte meg, hogy a német szallitok és Firma Hans Buhler
kozotti tgyletek tekintetében — Kozésségen bellli termékbeszerzés cimén — az osztrak héat kell
megallapitani.

25.  Ugy tekintette, hogy ,sikertelen” haromszdgiigyletekr?| van sz, azzal az indokkal, hogy ez
az adbdalany nem tett eleget a nyilatkozattételi kotelezettségének, valamint hogy nem igazolta,
hogy az Ugylet megaddztatasara sor kerilt volna a végs? beszerzés szintjén, Csehorszagban.
Emellett azt is megallapitotta ez a hatdsag, hogy még ha Csehorszagban valdsultak is meg a
Kbzosségen bellli termékbeszerzések, azok megvaldsultnak tekintend?k Ausztridban is,
tekintettel arra, hogy a Firma Hans Buhler osztrak héa?azonositészamot hasznlt.

26. A Firma Hans Buhler e hatarozattal szemben benyaujtott fellebbezését a
Bundesfinanzgericht (szovetségi pénzlgyi bir6sag, Ausztria) elutasitotta azzal az indokkal, hogy
az 1994. évi UStG 25. §?a (2) bekezdésének masodik mondata szerint ennek a beszerz?nek
megsz?nt a héamentessége a Kbzdsségen bellli termékbeszerzései vonatkozasaban, mivel nem
tett eleget az e rendelkezés altal el?irt kiilénos nyilatkozattételi kotelezettségnek. A
Bundesfinanzgericht (szovetségi pénzigyi bir6sag) azt is megallapitotta, hogy a Firma Hans
Bihler osztrak héa?azonositoszama 2013. aprilis 10?én mar nem volt érvényes, és ezért a 2013
februarja és marciusa kozotti tgyleteket illet?en nem tett eleget az 1994. évi UStG 25. 8?anak (6)
bekezdése altal el?irt nyilatkozattételi kotelezettségnek sem.

27. A Firma Hans Buhler fellebbezést nyujtott be e hatarozattal szemben a
Verwaltungsgerichtshofhoz (legfels?bb kozigazgatasi birésag, Ausztria).



28. Ez a birésag kétségeit fejezi ki az addalany, a grazi varosi adéhatosag és a
Bundesfinanzgericht (szovetségi pénzigyi birosag) kdozott a haromszogligyletekre vonatkozé
szabalyozas alkalmazhatdsagaval kapcsolatban fennall6 megegyezés vonatkozasaban.

29.  Miutan megallapitotta, hogy két —az 1994. évi UStG 25. §?anak (1) bekezdésében
szerepl? fogalommeghatarozas szerinti — ,vallalkozé” ugyanabban a tagallamban, azaz a
Németorszagi Szovetségi Koztarsasagban talalhatd, annak kdvetkezményeit vizsgalja a
héairanyelv 141. cikkének c) pontjat illet?en, hogy e tagallambal kertilt sor a termékek feladasara
vagy elfuvarozasara, valamint azt, hogy ennélfogva az Ugylet min?sitése érdekében mely tényez?
a meghatérozé. Ez a bir6sadg ramutat arra, hogy milyen esetleges kdvetkezményekkel jarna az a
megoldas, ha csak az addalany altal hasznalt héa?azonositdszam lenne meghatarozo, abban az
esetben, ha a héa?azonositészammal rendelkezésre kizardlag haromszoguigyletek megvaldsitasa
érdekében kerllne sor.

30.  Vegll a Verwaltungsgerichtshof (legfels?bb kdzigazgatasi birésag) a grazi véarosi
adbéhatosaggal és a Bundesfinanzgerichttel (szovetségi pénzigyi birésag) szemben eltér?
elemzést fejt ki a nyilatkozattételi kbtelezettség tiszteletben tartdsdnak hidnya miatti jogi
kovetkezményeket illet?en a héairanyelv 41. és 42. cikke, valamint a Birosagnak a szamlak
helyesbitésére vonatkozo itélkezési gyakorlata alapjan.

31. E korilmények kozoétt a Verwaltungsgerichtshof (legfels?bb kdzigazgatasi birésag) ugy
hatarozott, hogy az eljarast felfliggeszti, és el?zetes dontéshozatal céljabol a kovetkez?
kérdéseket terjeszti a Birosag elé:

,1)  Ugy kell?e értelmezni a [héairanyelv] 141. cikkének c) pontjat, amely rendelkezést?l figg a
[héairanyelv] (197. cikkel 6sszefliggésben értelmezett) 42. cikke szerint a [héairanyelv] 41. cikke
els? bekezdése alkalmazasanak mell?zése, hogy nem teljestl az abban szerepl? feltétel, ha az
adoalany abban a tagallamban telepedett le és ott vették héaalanyként nyilvantartasba, amelyb?I
a termékeket feladtak vagy elfuvaroztak, akkor sem, ha a hivatkozott ad6alany valamely masik
tagéllam héa?azonositészamat hasznélja a konkrét Kozésségen bellli termékbeszerzéshez?

2)  Ugy kell?e értelmezni a [héairanyelv] 263. cikkével dsszefliggésben értelmezett 42. és 265.
cikkét, hogy csak a hatarid?ben benyujtott 6sszesit? nyilatkozat valtja ki a [héairanyelv] 41. cikke
els? bekezdése alkalmazdsanak mell?zését?”

Ill. Elemzés
A. El?zetes észrevételek

32. Az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett els? kérdésével a kérdést el?terjeszt? birdsag
azt kéri a Birosagtol, hogy el?szor itélkezzen a héairanyelv 141. cikke(8) altal létrehozott
mechanizmus végrehajtadsanak azon feltételeir?l, amelyek ahhoz sziikségesek, hogy egy addalany
altal az ugyanazon tagallamon bellli kés?bbi értékesités érdekében végzett Kozdsségen bellli
termékbeszerzésre ez a tagéllam ne szamitson fel héat.

33.  Mivel egy egyszer?sitési intézkedésr?l van sz0, célszer?nek tartom azt el?szor a termékek
Kdzossegen bellli kereskedelmének(9) altalanosabb kontextusaba helyezni, amelyben az
megvalosul.

34. A héairanyelv 141. cikke lényegében a hatodik iranyelv 28c. cikke E. része (3)
bekezdésének els?—6todik francia bekezdését veszi at.

35. A hatodik iranyelv 28c. cikkének E. részét a fiskalis hatarok megszintetésére tekintettel a



hozzaadotterték?add kozos rendszerének kiegészitésér?l és a 77/388 iranyelv modositasarol
sz0l16, 1991. december 16?i 91/680/EGK tanacsi iranyelv(10) 1. cikkének 22. pontja vezette be,
amely a 28a—28m. cikket tartalmazd, a tagallamok kozo6tti kereskedelem ad6zésara(1l) és
kulondsen az adomentességekre vonatkozé atmeneti szabalyokat lefektet? XVla. cimet emelte be.

36. A hatodik iranyelv 28c. cikke E. részének tartalmi felllvizsgalatara a 77/388 iranyelv
modositasardl és a hozzaadottérték?ado tekintetében az egyszer?sitett eljaras bevezetésér?|
sz016, 1992. december 14?i 92/111/EGK tanacsi iranyelv(12) 1. cikkének 13. pontja altali
modositasa 6ta nem kerdilt sor.

37. A kOzo6s hozzaadottértékadd?rendszerr?l sz6l6 2006/112 iranyelv végrehajtasi
intézkedéseinek megallapitasarol szolo, 2011. mércius 15?i 282/2011/EU tanacsi végrehajtasi
rendelet(13) — amelynek e rendelet (4) preambulumbekezdése szerint célja ,a [héa]iranyelvre
vonatkozo végrehajtasi rendelkezések megallapitasaval a jelenlegi héa?rendszer egységes
alkalmazaséanak biztositasa, killénos tekintettel az addalanyokra, a termékértékesitésre és a
szolgaltatasnyuijtasra, illetve az addztatando ugyletek teljesitési helyére” — semmilyen kilonds
rendelkezést nem tartalmaz a K6zdsségen beliili Ugyletekhez kapcsolddé, a héairanyelv 138—-142.
cikkében el?irt adomentességre vonatkozoan.(14)

38. Igy ezen iranyelv 141. cikke a Kbzosségen beliili termékbeszerzésekre vonatkozo
adomentesség altalanos szabalyanak részét képezi. Az e rendelkezés altal Iétrehozott
mechanizmus(15) megértésének megkonnyitése érdekében sziikségesnek latom, hogy
emlékeztessek a termékek Kozdssegen belili kereskedelmére vonatkozo egyes Iényegi
fogalmakra, amelyek a héairanyelvb?| és a Birdsag itélkezési gyakorlatabdl kbvetkeznek.

39. El?szoris, ezen iranyelv 2. cikke (1) bekezdése b) pontjanak i. alpontja szerint a héa
hatalya ala tartozik a termékeknek az adbalanyként eljaré személy altal ellenérték fejében tortén?
Kdzosségen bellli beszerzése a tagallamon beldl.(16)

40. Az emlitett iranyelv 20. cikkének els? bekezdése a ,K6zdsségen bellili termékbeszerzést”
agy hatarozza meg, hogy az ,a tulajdonosként tortén? rendelkezési jog megszerzés|e] olyan
ingGsag felett, amelyet az eladd, a vev? vagy barmelyik megbizasabdl harmadik személy a vev?
szamara egy olyan tagallamba ad fel vagy fuvaroz el, amely nem egyezik meg a termék
feladdsanak vagy elfuvarozasénak kiindulasi helyével”.

41. A héairanyelv 42. cikke a kés?bbi értékesités céljabdl végrehajtott beszerzés kildnleges
esetét érinti, hasonléan ezen iranyelv 141. cikkének b) pontjahoz.

42. A Kozosségen bellli termékbeszerzés teljesitési helyének, azaz az ligylet ado6ztatdsa
helyének ,azt a helyet kell tekinteni” az emlitett irdnyelv 40. cikke értelmében, ,ahol a termék a
vev? részeére tortén? feladas vagy fuvarozas befejezésekor talalhato”.

43. Tovabba, ahogyan arra a Bir6sag is emlékeztetett:

- ,valamely termék Kdzdsségen belilli értékesitése vagy annak Kbzdsségen belli
megszerzése valdjaban egyetlen és ugyanazon gazdasagi Ugylet, holott ez utébbi eltér? jogokat
es kotelezettséget keletkeztet mind az tgyletben részt vev?k, mind az érintett tagallamok
adohatdsagai tekintetében”(17);

- ~[v]alamennyi olyan K&zdsségen beliili termékbeszerzés, amelyet a hatodik iranyelv 28a.
cikke (1) bekezdése a) pontjanak els? albekezdése[(18)] szerint a Kbzdsségen belili arufeladas
vagy szallitas érkezési helye szerinti tagallamban adodztatnak, ugyanezen iranyelv 28c. cikke A.
része a) pontjanak els? albekezdése[(19)] szerint az emlitett feladas vagy szallitas indulasi helye



szerinti tagallamban a termékértékesités mentesilését vonja maga utan [(2006. aprilis 6?1 EMAG
Handel Eder itélet, C?245/04, EU:C:2006:232)]"(20);

- .[e]bb?l kdvetkezik, hogy a Kbzdsségen belili termékbeszerzéssel egyittjaré Kozésségen
beluli termékértékesités adomentessége lehet?vé teszi a kett?s addzatas és igy a kdzos
héarendszer alapjat képez? adosemlegesség elve megsértésének elkertlését’(21), és

- .Kizarélag akkor torténik Kozésségen bellli termékbeszerzés és vonatkozik adomentesség
a Kozdsségen belili termékértékesitésre, ha a termékkel vald tulajdonosként tortén? rendelkezési
jog atszall a vev?re, és az értékesit? igazolja, hogy e terméket feladtak vagy elszallitottak egy
masik tagéllamba, és a termék e feladas vagy szallitas sordn ténylegesen elhagyta a
termékértékesités helye szerinti tagallam terlletét”(22).

44.  Veégezetll, csak a haromszdégugyletek képezik a héairanyelv egy speciélis
rendelkezésének, méghozza az ezen lgyleteket fogalmilag meghatarozo 141. cikkének targyat.
Ebb?l kdvetkezik, hogy azokat harom olyan addalanynak kell végrehajtania, akik harom kilonb6z?
tagallamban rendelkeznek héa?azonositészammal, azon sajatossag mellett, hogy az érintett
termékeket az els? adbalany adja fel vagy fuvarozza el a harmadik addalany szamara.

45.  Meg kell tehat azokat kilonboztetni az ugyanazon termékekre vonatkoz6 — és a Birdsag
altal a korabbiakban mar vizsgalt — egymast kdvet? vagy lanclugyletekt?l, amelyek egyetlen
Kdzossegen bellli arufuvarozashoz vezetnek,(23) még akkor is, ha a megoldasok hasonlosagot
mutathatnak.(24)

46. llyen esetekben ugyanis — killonds szabalyok hianyaban — meg kellene hatarozni a
Kdzosseégen bellli termékértekesités adomentessége elvének megvaldsulasi feltételeit az
~=atmeneti szabalyok altal kbvetett célnak az egyszer? elérés[e érdekében], azaz hogy az
adobevételek ahhoz a tagallamhoz keriljenek, ahol az értékesitett termékek végs? fogyasztasara
sor kerul”, valamint ,az érintett tagallamok adoszuverenitdsanak vilagos elkilonités[e]”
érdekében.(25)

47. A Bir6sag tehat agy itélte meg, hogy ,e feladas vagy szallitas e két termékértékesités kozul
csak az egyikhez kapcsolodhat, amely egyedil mentestl a hatodik iranyelv 28c. cikke A. része a)
pontjanak els? albekezdése alapjan”(26), illetve hogy ,[e]z az értelmezés attél fliggetlendl
érvényes, hogy — az els? eladd, a kdztes vev? vagy a masodik vev? kozul — kit illet az aru feletti
rendelkezési jog az emlitett feladas vagy szaéllitas kozben”(27).

48. A Bir6sag kés?bb pontositotta,(28) hogy ,azon ugylet, vagyis az els? vagy a masodik
termékértékesités meghatarozasat, amelyhez a fuvarozast rendelni kell [...], a jelen gy
valamennyi korilményének atfogo értékelésére tekintettel kell elvégezni annak megallapitasa
céljabdl, hogy e két termékértékesités kdzul melyik teljesiti a Kozosségen belili
termékértékesitésre vonatkoz6 valamennyi feltételt’(29).

49.  Azonban a héairanyelv 141. cikkének alkalmazésa soran az a kérdés, hogy a Kézésségen
bellli aruszallitds melyik termékértékesitéshez kapcsolodik, nem meril fel a b) és c¢) pontban
felsorolt feltételek miatt, vagyis hogy egyrészt ,a termékbeszerzes célja a termékeknek az |...]
adoalany altal” a termékek érkezési helye szerinti ,tagallamon belil végzett kés?bbi értékesitése
"(30), illetve masrészt az igy beszerzett termékeknek a kés?bbi értékesités kedvezmeényezettje
szamara tortén? feladasa vagy kdzvetlen fuvarozasa.

50. Ennélfogva, ha a kérdést el?terjeszt? birésag altal feltett kérdések az érintett addalanyok
héa?azonositdszammal valo rendelkezésére vonatkoznak harom kilénboz? tagallamban,
szikségesnek tartom kiemelni,(31) hogy a haromszoégugyletet nemcsak a héa?azonositoszammal



valo rendelkezés jellemzi. Azon feltételek meghatarozoak, amelyek mellett a széban forgd
gazdasagi esemény megvalosul. igy azt egy kdztes vev?nek vagy masképpen
vev??viszonteladonak kell megvaldsitania, aki arrol dont egyidej?leg, hogy tovabbértékesités
érdekében hajt végre beszerzést, illetve hogy a termékeket az elado6tdl kbzvetlendl az tgyfele
szamara szallittatja el. Ebben az esetben a termékkel tulajdonosként valo rendelkezés joga
szikségszer?en az els? beszerz?re szall, amennyiben ,az valdsitja meg a Kézésségen bellli
termékbeszerzést, aki a fuvarozast megrendeli”’(32).

51. Kovetkeztetésképpen alapvet?nek t?nik szamomra, hogy el?zetesen sor kertljon ezeknek
az egymast kovet? vagy lancugyletek és haromszoguigyletek kdzotti kilonbségtételt lehet?vé tev?
kilonos kortilményeknek a vizsgalatara,(33) miel?tt barmilyen egyszer?sitésr?l beszélhetnénk.

52. Ugyanez igaz a K6zosségen bellli Ugyletekre vonatkozo altalanosabb feltételekre is, mint a
feladés vagy fuvarozds megtorténte,(34) valamint a kés?bbi értékesités végs? cimzettjének az
érintett tagéllamban az ad6 megfizetésére kotelezett személyként valé min?sitése.(35)

53.  Ebb?l kdvetkezik, hogy amennyiben az alapiigy szerinti Kozosségen belili
termékbeszerzést egy hazai termékértékesités kovetné, eredményesen meg lehetne valaszolni a
kérdést el?terjeszt? birdsag altal feltett, a héairanyelv 141. cikke altal a koztes addalany javara
bevezetett egyszer?sitési intézkedés végrehajtasara vonatkozé két kérdést.

B. Azel?zetes dontéshozatalra el?terjesztett els? kérdésr?|

54. Az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett els? kérdés a héairanyelv 141. cikke altal
megkovetelt azon feltételre vonatkozik, hogy a harom addalany mindegyike eltér? tagallamban
rendelkezzen héa?azonositoszammal. Ez a kérdés annak pontositasat veti fel, hogy egyszer?en
harom eltér? azonositészam hasznalatat kell?e figyelembe venni, vagy épp ellenkez?leg, vizsgalni
szlikséges, hogy a kdztes addalany rendelkezik?e tdbb azonositoval is.

55.  Meg kell jegyezni, hogy ezen 141. cikk a) és e) pontjaban kifejezetten emlitett egyedli
megszoritas az, hogy a termékek Kozosségen bellli beszerzésének helye szerinti, azaz a
termékek érkezése szerinti tagallamban kés?bbi értékesitést végrehajtdé addalany ne legyen ott
Jleteleped[ve]”.

56. A kUlénbdz? nyelvi valtozatokban — killondsen a spanyol, német, angol, olasz és lengyel
valtozatokban(36) — ez az egyetlen feltétel szerepel.

57.  Ezt az érintett rendelkezés célja igazolja. Ahogyan ugyanis arra az 1994. évi jelentés 248.
pontja is emlékeztet, ,[a]z egyszer?sitési intézkedések célja annak elkertlése, hogy a [kdztes]
gazdasagi szerepl?nek a [termékek érkezési helye szerinti] tagéllamban nyilvantartasi[(37)] és
bevallasi kotelezettségeknek kelljen eleget tennie”, mikdzben Kézdsségen bellli
termékbeszerzést, majd ugyanezen tagallamban — az ott alkalmazand6 szabalyok szerint
megaddztatott — hazai termékértékesitést végez.(38)

58. A f?szabalyként a [fuvarozas érkezési helye szerinti] tagallamban addztatando
Kdzosségen bellli termékbeszerzés ad6zasanak »hatastalanitasarol«” van szé, valamint arrdl,
hogy ,a [kOztes gazdasagi szerepl?] altal a [végs?] vev? szamara végzett értékesités adozasa ez
utobbira haruljon”(39).

59. Kovetkezésképpen, ha a héairanyelv 141. cikkében el?irt valamennyi tobbi feltétel teljesdl,
kulondsen az addfizetésre kotelezett addalany megjeldlése, a termékek érkezése szerinti
tagallamétal eltér? tagallam héa?azonositészamanak hasznalata a Kézosségen beldli
termékbeszerzéshez, akkor ez nem eredményezheti azt, hogy a kéztes addalany szamara



héa?azonositészamot kiadd tagallamban keruljon sor a termékbeszerzés megadoztatasara.

60. A kérdést el?terjeszt? bir6sdg azonban a héairanyelv 141. cikkének alkalmazhatésagat,
illetve kllondsen e cikk ¢) pontjanak értelmezését vizsgalja abban az esetben, amikor az addalany
a termékek indulasa szerinti tagallamban telepedett le. Ennélfogva sziikséges a vizsgalat targyat
képez? valamennyi elem pontositasa.

61. EI?szor, ahogyan azt a kérdést el?terjeszt? birdsag kifejtette, a héairanyelv 141. cikkének
c) pontjaban szerepl? azon megfogalmazéas, amely szerint a termékeket ,egy attol eltér?
tagallambdl adjak fel, illetve fuvarozzak el, mint amelyikben [a kbztes gazdasagi szerepl?]
héaazonositoval rendelkezik”, sz6 szerint is értelmezhet? akként, hogy ki vannak zéarva azok az
esetek, amikor az addalany a termékek indulasa szerinti tagallamban telepedett le, vagy akér ott
héa?azonositészammal rendelkezik, annak figyelembevétele nélkil, hogy az ligylet megvaldsitasa
soran milyen lehet?ségek allnak nyitva szamara a héa?azonositoszadmmal rendelkezést illet?en.

62. Méasodszor, egy ilyen olvasat nem lenne egyedulallé. Ahogyan azt B. Terra és J. Kajus is
megallapitja, a termékek indulasa szerinti tagallamban val6 nyilvantartasba vétel kizarasat tobb
tagallam is el?irja.(40)

63. Harmadszor, egy gyakorlati szempontu indoklas is felmeril. Mivel a tagallamban valé
letelepedés az addzast és a bevallasokat érint?en is jogokat(41) és kotelezettségeket keletkeztet,
az adbdalany nem lenne érdekelt az egyszer?sitési intézkedésekben.

64. Negyedszer, azon helyzetek kizarasa, amikor az addalany a termékek indulasa szerinti
tagallamban rendelkezik héa?azonositészammal, azzal az el?nnyel is jarna, hogy csokkentené
azokat az eseteket, amikor a pontos azonositoszamok megszerzéseére kizarolag a
haromszogugyletekben vald részvétel igazolasa miatt kertil sor. Ezzel kapcsolatban az 1994. évi
jelentésben a Bizottsag egyfajta el?vigyazatossag(42) fontossagat emelte ki, ahogyan arra a
kérdést el?terjeszt? birdsag is utalt.

65. Ezek a kiilonboz? érvek a kdvetkez? okokbdl t?nnek szamomra elvetend?nek.

66. Eleve kifogasolhato, hogy a héairanyelv 141. cikke c) pontjanak sz6 szerinti
értelmezése(43) kizarja a héa?azonositoszamnak a termékek induldsa szerinti tagallamban val6
kiaddsanak azon eseteit, amelyek nem kizarolag az addalany letelepedéséhez kapcsolodnak.
Marpedig egy ilyen kizaras nem igazolhato nyilatkozattételi kbtelezettségekkel.(44)

67. Tovabba abbdl az alapvet? megallapitasbdl kiindulva, hogy nem vonatkoznak kilénos
rendelkezések a tobbes nyilvantartisi esetekre, ugy vélem, hogy ezen irAnyelv 141. cikkét
egyszerre kell szigordan és teleologikusan értelmezni.

68.  Egyrészt ugyanis a héairanyelv 141. cikke rendelkezéseinek szigoru értelmezése azok
targya miatt szilkséges, azaz egy olyan egyszer?sitési intézkedés bevezetése miatt, amely a
termékek érkezési helye szerinti tagallamban valé héa?azonositoszammal rendelkezés aloli
mentességet vonja maga utan. Vagyis nem kovetkezik az altalanos feltételekb?l az addalany az
aldli mentesitése, hogy a termékek indulasi helye szerinti tagallamban héa?azonositoszammal
rendelkezzen.

69. Amiezeniranyelv 141. cikke a) pontjanak alkalmazéasat illeti, ez a logika nem vitathato
azon megallapitassal, hogy nem pusztan a termékek érkezése szerinti tagallamban valo
letelepedést kell kizarni, hanem mar azt is, hogy az addalany héa?azonositészammal
rendelkezzen ebben a tagallamban. Ez a feltétel ugyanis természetes modon kévetkezik az e
rendelkezés altal elérni kivant azon célbdl, hogy elkeritlhet? legyen a kdztes addalany



héa?azonositdszammal valo rendelkezése. Az 1994. évi jelentés — amely hivatkozik ,.a termékek
elszallitasanak érkezési helye szerinti tagallamtdl eltér? tagallam altal kiadott azonositoszam [...]”
koztes addalany altali hasznalatara — meger?siti ezt az elemzést.(45)

70.  Masrészt a Bizottsaghoz hasonléan ugy vélem, hogy a héairanyelv 141. cikkének
rendelkezéseit azok egységében, illetve — az ugyanezen iranyelv 42. cikkében hivatkozott, a
kés?bbi értékesités céljabdl végrehajtott Kozdsségen bellli termékbeszerzés esetén benydjtandd
0sszesit? nyilatkozatra vonatkoz6 — 265. cikkével(46) egyuttesen kell értelmezni. Az ,azon
héa?azonositészam [...], amely alapjan [a vev? ezt] a beszerzést végrehajtotta” kifejezés az
azonositészamok kozotti valasztds szabadsagéra utal. Ez a megfogalmazas jelenik meg
ugyanezen iranyelvnek a Kozésségen bellli termékbeszerzések teljesitési helyét meghatarozo 41.
cikkében is.

71. Ezt az értelmezést a széban forgd mechanizmus célja igazolja. Véleményem szerint az
adozasnak a termék végs? fogyasztasi helyén tortén? ellen?rzése elegend? az uniés jogalkoto
azon valasztasanak igazolaséara, hogy nem zarja ki valamennyi egyszer?sitést a héairanyelv 141.
cikkében akkor, amikor a kdztes beszerz? a letelepedési helyének megfelel? — és a termékek
indulasi helye szerinti — tagallamban rendelkezik egy mésik héa?azonositészammal.(47)

72. Az ezzel ellentétes olyan megoldas, amely megakadalyozna az adodalanyt a
héa?azonositdszama megvalasztasaban, jelent?s kilonbséget eredményezne az addalanyok
kezelésének maédjaban, és a gazdasagi tevékenységek gyakorlasa korlatozasanak kockazatat
hordozna magaban, mikdzben az egyedi héa?azonositdszam csupan bizonyitékként szolgal.(48)

73.  Ezenkivll, ahogyan azt az osztrak kormany is kiemelte,(49) a gazdasagi élet igazolja az
adminisztrativ terhek cstkkentését,(50) a Kozdsségen bellli tgyletek esetében az addalanyok
azonositdszama megvalasztasa szabadsaganak meghagyasaval, illetve az tigyletek
jogbiztonsaganak a végs? beszerz? szamara tértén? biztositadsaval.(51) Hasonloképpen, a
targyalas soran hivatkoztak az egyszer?sités altal az ad6zas aldl mentesitett vallalkozas
pénzgazdalkodasa vonatkozasaban elért el?nyre is.

74.  Végezetll jelezni kell, hogy azon tagallamnak, amelyben a kéztes addalany
héa?azonositoszammal rendelkezik, nem f?z?dik érdeke a termékek indulasa szerinti tagallamban
eltér? héa?azonositoszdmmal vald rendelkezéshez. llyen esetben ugyanis egyedil ez utobbi
tagéllam addztathatja meg a termékértékesitést.

75.  Mindezek alapjan ugy vélem, hogy a termékek érkezése szerinti tagallamban ,az adé
pontos beszedéséhez sziikséges mérték”’(52) megtartasahoz, illetve a héairanyelv 141. cikke altal
el?irt egyszer?sitési mechanizmus végrehajtasa érdekében elegend? harom kilénb6z?
héa?azonositoszam hasznalatanak a megallapitasa, feltéve — a Birésag allando itélkezési
gyakorlata szerint(53) —, hogy a tdbb héa?azonositdszammal valé rendelkezés nem jelent
adokijatszast.

76.  Ahogyan arra ugyanis a kérdést el?terjeszt? bir6sag is emlékeztet, az olyan kortlmények,
mint amelyeket a Bizottsag is leirt az 1994. évi jelentésében,(54) szikségessé tehetik annak
vizsgalatat, hogy egy héa?azonositoszam valasztasara haromszogugyletek megvalositasa
céljabdl kertl?e sor.(55)

77. Ezenkivll, 4ltaldban a Bizottsagnak a héara vonatkozo6 cselekvési terveb?1(56) kovetkezik,
hogy a jog jelenlegi allapotaban kilénds el?vigyazatossagra van szukseég.

78.  Mindezen megfontolasokra tekintettel azt a valaszt javasolom az el?zetes dontéshozatalra
el?terjesztett els? kérdésre, hogy a héairanyelv 141. cikkének c) pontjat ugy kell értelmezni, hogy



a héa?azonositészammal val6 rendelkezés ezen cikk a) pontjaban el?irt feltételeit teljesit?
adoalanynak az emlitett cikk b) pontjaban el?irt termékbeszerzést az azon tagallamtdl eltér?
tagéallam altal kiadott héa?azonositészammal kell megvalésitania, amelyikb?l a termékeket a
szoban forgé Kozosségen bellli termékbeszerzés érdekében feladjak vagy fuvarozzak,
flggetlendl attol, hogy az addalany letelepedett?e ebben a tagallamban, vagy rendelkezik?e ott
héa?azonositoszammal.

C. Azel?zetes dontéshozatalra el?terjesztett masodik kérdésr?I
79.  Ezt a kérdést csak haromszogugyletek megvaldsulasa esetén kell megvizsgalni.

80. Ezen el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett masodik kérdésével a kérdést el?terjeszt?
bir6sédg lényegében azt kérdezi, hogy az 6sszesit? nyilatkozat kiéllitasara vonatkozo, a
héairanyelv 263.(57) és 265.(58) cikkében rogzitett kbvetelmények tiszteletben tartasa tartalmi
feltételét jelenti?e ezen irdnyelv 42. cikke alkalmazasanak, illetve kovetkezésképpen — az emlitett
irdnyelv 141. cikke altal el?irt mechanizmus alkalmazasaval — a koztes addalany héa aloli
mentesitésének.(59)

81l.  Akeérdést el?terjeszt? birésdg konkrétabban a 2012 oktobere és decembere kdzott
megvaldsitott Ugyletekre vonatkozé 6sszesit? nyilatkozatok késedelmes benyujtasabdl,(60)
valamint az azokhoz kapcsolodd — a héatgyletek megtorténtének pontositasat célz6 — utdlagos
helyesbitésekb?l(61) levonhatd kévetkezményeket vizsgalja.

82. Ra kell mutatni arra, hogy a héairanyelv 265. cikkében fel vannak sorolva az addalany altal
az ezen iranyelv 262. cikke alapjan kiallitand6 6sszesit? nyilatkozatban megemlitend?
informaciok. E kbvetelményeknek az ad6zas helyének megallapitasara vonatkozo
kovetkezmeényeit az emlitett irdnyelv 42. cikke tartalmazza.

83. Igy a megkivant tartalmi feltételeket a héairanyelv 42. cikkének a) pontja pontositja az ezen
irAnyelv 197. cikkével és kulondsen e cikk (1) bekezdésének a) pontjaval 6sszhangban. Ebb?I
kovetkezik, hogy el?szor az ezen iranyelv 141. cikkében el?irt feltételeknek kell teljestlnitk ahhoz,
hogy a ,tovabbi értékesités céljabdl’(62) végrehajtott Kozdsségen belili termékbeszerzés
megadoOztatasara a termékek érkezése szerinti tagallamban kertljon sor.

84. ,[A] 265. cikkben meghatarozott 6sszesit? nyilatkozatra vonatkozé kotelezettség[ek]”
tiszteletben tartasanak a héairanyelv 42. cikkének b) pontjdban szerepl? kdvetelményére — a
Birdsag itélkezési gyakorlataval dsszhangban — ett?l eltér?en olyan alaki feltételként kell tekinteni,
amely csak azt biztositja, hogy az addztatisra a termékek végs? fogyasztasi helye szerinti
tagallamban keriljon sor.

85. A héairanyelv 42. cikkének els? albekezdése alapjan el?szor is emlékeztetni kell ugyanis
arra, hogy a 42. cikk b) pontjat ezen iranyelv 41. cikkének rendelkezéseivel 6sszhangban kell
értelmezni.(63) Ezt pedig kizarolag abban az esetben kell alkalmazni, ,amennyiben a termékeket
beszerz? nem igazolja, hogy a beszerzést a 40. cikknek megfelel?en megaddztattak”. E feltételek
magasabb foku kovetelményt fejeznek ki, és azok szélesebb kort élelnek fel az emlitett iranyelv
42. cikkének feltételeinez képest, amelyek az 6sszesit? nyilatkozat egyszer? benyujtasara
vonatkoznak. E rendelkezések céljat is figyelembe kell venni, amelyre a Birdosag a 2010. aprilis
2271 X és fiscale eenheid Facet?Facet Trading(64)itéletben is emlékeztetett, azaz ,[a]nnak
biztositas[at] [...], hogy a sz6ban forgd beszerzés adokételes legyen”(65).

86. Az osztrdk kormannyal szemben nem gondolom azt sem, hogy figyelembe kellene venni a
héairanyelv 42. cikke és az ezen iranyelv — e szempontot nem tartalmazé — 138. cikke kdzotti
megfogalmazasbeli killonbséget. Véleményem szerint az uniés jog jelenlegi allapotaban(66)



semmi akadalya sincs annak, hogy a Birdsag jelen esetre alkalmazhat6 allando itélkezési
gyakorlatahoz kozelitsiink, amely szerint amennyiben egy Kézdsségen belili értékesités anyagi
vagy tartalmi feltételei teljestilnek, a héamentességhez valé jog nem rendelhet? ala egyéb
adminisztrativ kdvetelményeknek.

87. A Birésag ugy itélte meg, hogy egy ténylegesen megtortént Kézosségen beldli
termékértékesités héa aloli mentesitése nem alapozhat6 kizarélag arra az indokra, hogy nem
id?ben nyujtottdk be a termékértékesités bizonyitékat.(67) A Bir6sag egyébirant a hatodik iranyelv
22. cikkében megjelen? eljarasi kotelezettségek kdzé sorolta ,az adéhatésag szamara benyujtott
0sszesit? bevallas[t]” is, amelynek megfogalmazésa az ezen iranyelv 28h. cikkéb?l kovetkezik, és
amely kés?bb a héairanyelv 263. cikkében jelenik meg.(68)

88.  Ami az alapuigyre vonatkoztathat6é egyéb lehetséges korilményeket illeti, ugyanez igaz az
érvényes azonositassal kapcsolatos kiegészit? kovetelményekre is, mint a
héa?informaciocsererendszerben (VAT Information Exchange System [VIES]) val6 szereplés, a
Kbzosségen bellli termékértékesitésre vonatkoz6 addszabalyok hatalya ala tartozas(69) vagy a
vev? héa?azonositészamanak kozlése.(70)

89. Ugyanezen logika alapjan, egy szamlanak egy kotelez? elem, nevezetesen a
héa?azonositoszam feltiintetésére iranyuld kijavitasa visszahato joghatast keletkeztet.(71)
Raadasul a Kozosségen belili termékértékesités adomentessége nem tagadhatdé meg pusztan
azzal az indokkal, hogy egy masik tagallam adéhatésaga az értékesitést megel?z? id?pontra
visszamen?leges hatallyal tordlte a vev? héa?azonositoszamat.(72)

90. Végqul figyelembe kell venni egyrészt valamennyi héa?azonositészammal rendelkez?
adoalany 6sszesit? nyilatkozat benyujtasara vonatkozo kotelezettségét,(73) amely lehet?veé teszi a
rendelkezésre bocsatott informaciok egyeztetését. Masrészt tdgabb értelemben ki kell emelni a
héa teriletén tortén? kdzigazgatasi egyuttm?kodéssel kapcsolatos unids szabalyozas fejl?dését
is.(74) A 2012. januar 1?jén hatalyba Iépett, a hozzaadottértek?ado teriletén tértén?
kozigazgatasi egyuttm?kodésr?l és csalas elleni kiizdelemr?l sz6l6, 2010. oktéber 77i
904/2010/EU tanacsi rendelet(75) ugyanis k6zds szabalyokat és eljarasokat rogzit — kiiléndsen az
illetékes nemzeti adéhatdsagok kozotti informacidcsere?rendszerek vonatkozasaban — a héa
helyes alkalmazasa érdekében.(76) Ez a felépités szukségszer?en csokkenti a hianyos vagy
késedelmes nyilatkozat kdvetkezményeit.

91. A formalizmus elutasitdsanak [ezen] elve”(77) alol — amely hagyomanyosan a héairanyelv
altal meghatarozott fogalmak objektiv jellegén és az adésemlegesség elvén alapul — ugyanakkor
van két kivétel, amelyek az uniés normabdl ered? el?nyt?l fliggetlenil alkalmazanddk.(78)
Egyrészt az addécsalasban valé szandékos részvételr?l,(79) masrészt a tartalmi kovetelményeknek
valé megfelelés bizonyitdsanak elmaradasarél van sz6.(80)

92. Véleményem szerint — szemben azzal, ahogyan azt az osztrak kormany véli(81) — ez a
kivétel ad magyarazatot a 2010. aprilis 22?i X és fiscale eenheid Facet?Facet Trading
iteletben(82)alkalmazott megoldasra, amennyiben a Bir0sag megallapitotta, hogy az érintett
termékeket ténylegesen nem vitték be az emlitett tagallamba.(83)

93. Kovetkezésképpen ugy vélem, hogy a héamentességhez val6 jognak kizarélag a
héairanyelv 141. cikkében és 42. cikkének a) pontjaban rogzitett feltételeknek valé megfelelésb?I
kell kbvetkeznie, és az ezen iranyelv 42. cikkének b) pontjaban foglalt feltételek csak egy
gyakorlati végrehajtasi médot hataroznak meg.

94.  Ugyanakkor, ha a Birdsag nem értene egyet ezzel az elemzéssel, figyelembe kellene venni
— ahogy azt a Bizottsag is kiemelte —, hogy az alapugyben a vita nem az 6sszesit? nyilatkozat



vagy barmely mas nyilatkozat hianyara vonatkozott.

95. Azt avalaszt javasolom tehat az el?zetes dontéshozatalra el?terjesztett masodik kérdésre,
hogy ezen iranyelv 42. cikkének b) pontjat ugy kell értelmezni, hogy azzal ellentétes, ha egy
tagéllam azon adéhatdésaga, amely kiadta azt a héa?azonositoszamot, amely alatt az addalany
egy kés?bbi értékesités céljabol Kozésségen bellli termékbeszerzést hajtott végre, megtagadja e
beszerzés héa aldli mentesitését egyedul arra hivatkozva, hogy az emlitett iranyelv 265. cikkében
el?irt 6sszesit? nyilatkozatot az addalany késedelmesen nydjtotta be vagy utdlagosan
helyesbitette, mikbzben semmilyen komoly jel nem mutat addcsalasra, és megallapitast nyert,
hogy a mentesség tartalmi feltételei teljesultek.

IV. Végkovetkeztetések

96. A fenti megfontolasok 6sszességére tekintettel azt javasolom a Birdsagnak, hogy a
Verwaltungsgerichtshof (legfels?bb kdzigazgatasi bir6sag, Ausztria) altal el?zetes dontéshozatalra
el?terjesztett kérdésekre a kdvetkez? valaszt adja:

1) A kozos hozzaadottertékadd?rendszerr?l sz6l6, 2006. november 28?i 2006/112/EK tanacsi
irdnyelv 141. cikkének c) pontjat ugy kell értelmezni, hogy a héa?azonositoszammal val6
rendelkezés ezen cikk a) pontjaban el?irt feltételeit teljesit? adoalanynak az emlitett cikk b)
pontjdban el?irt termékbeszerzést az azon tagéllamtdl eltér? tagéllam altal kiadott
hozzaadottéerték?ado (héa)?azonositoszammal kell megvalésitania, amelyikb?l a termékeket a
szoban forgd Kozosségen belili termékbeszerzés érdekében feladjak vagy fuvarozzak,
flggetlendl attol, hogy az adodalany letelepedett?e ebben a tagallamban, vagy rendelkezik?e ott
héa?azonositoszammal.

2) A 2006/112 iranyelv 42. cikkének b) pontjat ugy kell értelmezni, hogy azzal ellentétes, ha
egy tagallam azon ad6hatosaga, amely kiadta azt a héa?azonositoszamot, amely alatt az
adoalany egy kés?bbi értékesités céljabdl Kozdsségen bellili termékbeszerzést hajtott végre,
megtagadja e beszerzés héa aldli mentesitését egyediil arra hivatkozva, hogy az ezen iranyelv
265. cikkében el?irt 6sszesit? nyilatkozatot az adbalany késedelmesen nyujtotta be vagy
utdlagosan helyesbitette, mikzben semmilyen komoly jel nem mutat ad6csalasra, és
megallapitast nyert, hogy a mentesség tartalmi feltételei teljesultek.

1  Eredeti nyelv: francia.

2 HL 2006. L 347., 1. 0.; helyesbitések: HL 2007. L 335., 60. o.; HL 2015. L 323.,31.0.; a
tovabbiakban: héairanyelv.

3 BGBI. 663/1994., a tovabbiakban: 1994. évi UStG.
4 BGBI. I. 34/2010.

5 Eztabekezdést a 2012. december 14?i Abgabenanderungsgesetz 2012 (az adok
moédositasardl sz6l6 2012. évi térvény; BGBI I, 112/2012.) 2013. januéar 1?jei hatéllyal modositotta.
A kovetkez?ket mondja ki:

.(4) A szamlakidllitasra annak a tagéllamnak a rendelkezései iranyadok, ahol a beszerz?
vallalkozasat tizemelteti. Amennyiben a beszerz? telephelyér?l végzik az értékesitést, annak a
tagallamnak a joga iranyado, ahol a telephely talalhato. [...]

Amennyiben a szamlakidllitasra e szovetségi toérvény rendelkezéseit kell alkalmazni, a
szamlanak tartalmaznia kell tovabba a kdvetkez? adatokat:



—  kifejezett utalast a Kbézosségen belili haromszoégugylet fennallasara és az utolsé vev?
adofizetésre kotelezetti min?ségére,

— azt a forgalmiadé?azonositdészamot, amelynek segitségével a vallalkozo (beszerz?)
megvalositotta a K6zosségen bellli termékbeszerzést és a termékek azt kovet? értékesitését, és

—  az értékesités megrendel?jének forgalmiadd?azonositoszamat.”

6 Az el?zetes dontéshozatalra utalé hatarozat 7. pontja pontositja, hogy 2013. 4prilis 107én
mar nem volt érvényes a héa?azonositoszam.

7  Atéargyalas soran a tarsasag képvisel?je pontositotta, hogy a tarsasag lemondott a tervér?l.

8 Ugyanez vonatkozik a tagallamok forgalmi adéra vonatkoz6 jogszabélyainak
0sszehangolasarol — kbzos hozzaadottértékadd?rendszer: egységes addalap?megallapitasrol
sz010, 1977. majus 177?i 77/388/EGK hatodik tanacsi iranyelv (HL 1977. L 145., 1. o.; magyar
nyelv? kulonkiadas 9. fejezet, 1. kotet, 23. 0.; a tovabbiakban: hatodik irdnyelv) megfelel?
rendelkezéseire is. Lasd: a jelen inditvany 34. és azt kdvet? pontjai.

9  Atdrténeti kontextusba helyezés tekintetében lasd: Kokott f?tandcsnok Teleos és tarsai
ugyre vonatkoz6 inditvanya (C?409/04, EU:C:2007:7, 24-29. pont).

10  HL 1991. L 376., 1. 0.; magyar nyelv? kilonkiadas 9. fejezet, 1. kétet, 160. o.

11 A 2007. szeptember 27?i Teleos és tarsai itélet (C?409/04, EU:C:2007:7) 22. pontjaban a
Birésag emlékeztetett arra, hogy ,[m]iutan azonban megallapitasra kerult, hogy ezen id?pontig
nem allnak fenn azok a feltételek, amelyek lehet?vé tennék az értékesitett termékek szarmazasi
tagallamaban tortén? adozas elvének alkalmazasat azon elv sérelme nélkil, amely szerint az
adobevételnek azon tagallamban kell képz?dnie, amelyben a végs? fogyasztasra sor kerl, a
k6zosségi jogalkotd a hatodik iranyelv XVla. cimével a tagallamok k6zotti kereskedelem olyan
atmeneti adozasi rendszerét vezette be, amely Uj adokoteles esemény bevezetésén, a
Kdzosségen bellli termékbeszerzésen alapul (a 91/680 iranyelv hetedik—tizedik
preambulumbekezdése)”.

12 HL 1992. L 384., 47. 0.; magyar nyelv? kulonkiadas 9. fejezet, 1. kotet, 224. 0.; ezen
iranyelv 4. cikke 1993. januar 1?jei hatalybalépést allapitott meg.

13 HL2011.L 77., 1. 0. Eltekintve a 3., 11., 23. és 24. cikk egyes rendelkezéseit?l, ez a
rendelet az Eurdépai Uni6 Hivatalos Lapjaban val6 kihirdetését kévet? huszadik napon lépett
hatélyba, és azt 2011. jalius 1?jét?l kell alkalmazni (lasd: az emlitett rendelet 65. cikke). A k6zos
hozzaadottértékado?rendszerr?| sz6l6 77/388/EGK irdnyelv végrehajtasi intézkedéseinek
megéallapitasarol szo6ld, 2005. oktéber 17?i 1777/2005/EK tanacsi rendeletet (HL 2005. L 288., 1.
0.) hatélyon kivil helyezte (lasd: a 282/2011 rendelet 64. cikke).

14 A jov?re nézve lasd: a 282/2011/EU végrehajtasi rendeletnek a Kézésségen beldli
Ugyletekre vonatkoz6 egyes adémentességek tekintetében tortén? mddositasardl sz6l6 tanacsi
végrehajtasi rendeletre vonatkozé 2017. oktéber 47?i javaslat (COM(2017) 568 final), amely
kizarolag a héairanyelv 138. cikkére vonatkozik.

15  Meg kell jegyezni, hogy ez a mechanizmus nem kotelez?. A beszerz?k valaszthatjak a
f?szabaly alkalmazéasat, amelynek esetében a kdztes addalanynak a ra haruld
adokotelezettségeknek vagy a termék indulasa szerinti tagallamban kell eleget tennie, ahol
Kdzosseégen bellli termékértekesitést vegez, vagy a termék érkezése szerinti tagallamban, ahol



Kdzosseégen bellli termékbeszerzést végez, amelyet aztan a végs? vasarld adoztatasaval jaro
hazai értékesités kovet.

16  E cikk a) pontja az ,egy tagallamon belul az addalanyként eljaré személy [...] altal
ellenszolgaltatas fejében teljesitett termékértékesités” addztatasat irja el?.

17  Lasd: 2007. szeptember 27?i Teleos és tarsai itélet (C?409/04, EU:C:2007:548, 23. pont).
18 Kés?bb a héairanyelv 2. cikke (1) bekezdése b) pontjanak i. alpontja.

19 Kés?bb a héairanyelv 138. cikkének (1) bekezdése.

20 Lasd: 2007. szeptember 277?i Teleos és tarsai itélet (C?409/04, EU:C:2007:548, 24. pont).
21  Lé&sd: 2007. szeptember 277?i Teleos és tarsai itélet (C?409/04, EU:C:2007:548, 25. pont).

22  Lé&sd: 2007. szeptember 277?i Teleos és tarsai itélet (C?409/04, EU:C:2007:548, 42. pont). E
kovetelmény elmulasztasanak kovetkezményeit szemléltet? példaként lasd: 2010. aprilis 22?i X és
fiscale eenheid Facet?Facet Trading itélet (C?536/08 és C?539/08, EU:C:2010:217, 41. és 42.
pont).

23 A tdbb mint két adbalanyt érint? tgyleteket szemléltet? példaként lasd: 2010. aprilis 22?i X
és fiscale eenheid Facet?Facet Trading itélet (C?536/08 és C?539/08, EU:C:2010:217); 2012.
szeptember 27?i VSTR?itélet (C?587/10, EU:C:2012:592); 2014. december 18?i Schoenimport
Jltalmoda” Mariano Previti €s tarsai itélet (C?131/13, C?163/13 és C?164/13, EU:C:2014:2455);
2017. julius 2671 Toridas itélet (C?386/16, EU:C:2017:599).

24 A haromszogugyletekre alkalmazando szabalyokkal valé 6sszevetés tekintetében lasd:
Kokott f?tanacsnok EMAG Handel Eder tgyre vonatkozo inditvanya (C?245/04, EU:C:2005:675,
65. pont).

25  Lasd: 2006. aprilis 6?1 EMAG Handel Eder itélet (C?245/04, EU:C:2006:232, 40. pont).
26  Kés?bb a héairanyelv 138. cikkének (1) bekezdése.

27  Lasd: 2006. aprilis 6?1 EMAG Handel Eder itélet (C?245/04, EU:C:2006:232, az itélet
rendelkez? része, 1) pont).

28 Lasd: 2010. december 16?i Euro Tyre Holding itélet (C?430/09, EU:C:2010:786, 27. és azt
kbvet? pontok).

29 Lasd: ezen itélet 44. pontja.
30 Kiemelés t?lem.

31 Ahogyan arra a Birdsag is felhivta a felek figyelmét a targyalas soran valaszadasra feltett
kérdésével.

32 A Kokott f2tanacsnok EMAG Handel Eder Gigyre vonatkozé inditvanydban (C?245/04,
EU:C:2005:675, 66. pont) haszndlt kifejezés szerint.

33  Osszehasonlitasképpen lasd: a K6zosségen belilli kereskedelemben alkalmazandd
atmeneti héaszabéalyozds m?kodésér?l sz6lg, a Tanacsnak és az Eurdpai Parlamentnek cimzett
1994. november 23?i bizottsagi jelentésben (COM(94) 515 végleges, a tovabbiakban: 1994. évi
jelentés) foglalt eseteket; az 1994. évi jelentés 247. pontja kijelenti, hogy ,[a] forditott esetben,



amikor B szallitja a termékeket az 1. tagallamba, vagy C vev?je vallalja a szallitast a sajat
neveében és javara az érkezeés helye szerinti 2. [helyesen: ,3.” a jelen inditvany 4. pontjaval
0sszhangban] tagallamba, B az 1. tagallamban hazai beszerzést végez, amelyet egy e
tagallambdl inditott K6zdsségen belili termékértékesités kdvet”. Az els? esetet szemléltet?
példaként lasd: 2017. jalius 267?i Toridas itélet (C?386/16, EU:C:2017:599, 12., 13. és 40. pont).

34 Lasd: a jelen inditvany 43. pontjanak negyedik francia bekezdése.

35 Ez a kdvetelmény a héairanyelv 42. cikkében és 141. cikkének e) pontjaban jelenik meg.
Ennek hianydban ezen irdnyelv 41. cikke alkalmazandd. A feltétel megfogalmazéasa a kdvetkez?:
.,amennyiben a termékeket beszerz? nem igazolja, hogy a beszerzést a 40. cikknek megfelel?en
megaddztattdk”. Lasd: a jelen inditvany 85. pontja, valamint az el?zetes dontéshozatalra utalo
hatarozat 6. és 17. pontja.

36  Lasd: az osztrdk kormany irasbeli észrevételei (7. pont). A killénb6z? forditasok
dsszhangjanak egyszer? ellen?rzése alapjan.

37 Lé&sd: a héairanyelv valamennyi ligyletre vonatkozé nyilvantartasi kotelezettséggel
kapcsolatos 214. cikke. A cél — azaz a héarendszer zavartalan m?kddése — 6sszefoglalasat lasd
még kulondsen: 2013. marcius 147?i Ablessio itélet (C?527/11, EU:C:2013:168, 18. és 19. pont).

38 Lasd: az 1994. évi jelentésnek az addztatas alapelveire vonatkozo6 246. pontja.
39 Léasd: az 1994. évi jelentés 249. pontja.

40 Terra, B. és Kajus, J., A Guide to the European VAT Directives, Introduction to European
VAT, 1. kétet, International Bureau of Fiscal Documentation, Amsterdam, 2017., 619. o.,
kulondsen a 601. o. aljan szerepl? megjegyzés. Tovabbi példaként lasd:
BOI?TVA?CHAMP?20?740720120912 sz. francia igazgatasi korlevél, elérhet? a kbvetkez?
internetes oldalon: http://bofip.impots.gouv.fr/bofip/1342?PGP.html, 240. pont, valamint a belga
szabalyozas kommentarja: Baltus, F., La TVA: fondements et mécanismes, 2. kiadas, Larcier,
Brisszel, 2016., 163. o.

41  Bizonyos nemzeti szabalyozasokban van kapcsolat az érintett tagallamban letelepedett
vallalkozas tarsadalombiztositasi és ad6azonosité szama kozott. Igy ezen azonositok alapjan a
k6zOsségi héa?azonositoszam kiadasa automatikus.

42  Lasd: e jelentés 252., 254. és 255. pontja.

43  Lasd: ajelen inditvany 61. pontja.

44  Lasd: a jelen inditvany 63. pontja.

45  Lasd: e jelentés 251. pontja.

46  Pontosabban ezen iranyelv 265. cikke (1) bekezdésének a) pontjaval.

47  Ez a megoldas a Birésag azon itélkezési gyakorlataval allithaté parhuzamba, amely szerint
egy Kozdssegen beliili termékeértékesités mentesitése nem fligghet a héa?azonositészam
kiadasatol, kozlését?l vagy annak a torlését?l sem. Lasd: a jelen inditvany 87. és azt kdvet?
pontjai.

48  Lasd: 2013. marcius 147?i Ablessio itélet (C?527/11, EU:C:2013:168, 20. és 32. pont).



49  Lasd: e kormany irasbeli észrevételeinek 9—11. pontja.

50 E cél és az Uni6 novekedési stratégiaja kozotti kapcsolatra vonatkozé altalanosabb
megfontolasokkal, kilondsen a kkv?kal kapcsolatban lasd: a 282/2011 végrehajtasi rendeletnek a
Kdzosségen bellli Ugyletekre vonatkozo egyes addmentességek tekintetében tortén?
modositasarol sz0l6 tanacsi végrehajtasi rendeletre vonatkoz6 2017. oktober 47?i javaslat
(COM(2017) 568 final) indokolasa (3. 0., 6. pont).

51 Lasd: 2007. szeptember 277?i Teleos és tarsai itélet (C?409/04, EU:C:2007:548, 48-50.
pont).

52  Lé&sd: 2007. szeptember 277?i Collée itélet (C?146/05, EU:C:2007:549, 29. pont); 2012.
szeptember 6?i Mecsek?Gabona itélet (C?273/11, EU:C:2012:547, 61. pont).

53  Lé&sd: 2012. szeptember 27?i VSTR?itélet (C?587/10, EU:C:2012:592, 43. pont, valamint az
ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

54  Lasd: e jelentés 254. és 255. pontja.

55  E tekintetben meg kell &llapitani, hogy e jelentés eredményeként a héairanyelv modositasa
és a rendeletek megszdvegezése soran nem kerilt sor semmilyen kilonds rendelkezés
elfogadasara.

56  Lasd: az Eurdpai Parlamentnek, a Tanacsnak és az Eurépai Gazdaséagi és Szocialis
Bizottsagnak cimzett, az ,Uton egy egységes uniés héadvezet felé — (j dontések sziikségeltetnek”
cim?, a héara vonatkozo6 cselekvési terv nyomon kévetésér?l sz6lo, 2017. oktdber 4?i bizottsagi
k6zlemény (COM(2017) 566 final, 3.1.2. pont, 11. 0.).

57 Pontosabban az (1) bekezdés els? albekezdésében, amely a hatodik iranyelv 28h. cikkének
felel meg, amelyet a 91/680 iranyelv iktatott be a hatodik iranyelv 22. cikke (6) bekezdése b)
pontjanak masodik bekezdése helyett.

58 Pontosabban az (1) bekezdés a) és b) pontjaban, amely a hatodik iranyelv 28h. cikkének
felel meg, amelyet a 91/680 irdnyelv iktatott be a hatodik iranyelv 22. cikke (6) bekezdése b)
pontja 6todik bekezdésének els? és masodik francia bekezdése helyett.

59  Lasd az osztrak kormany irasbeli észrevételeinek 16. pontjat.

60 Lasd az el?zetes dontéshozatalra utald hatarozat 28. pontjat, amely pontositja, hogy az
0sszesit? nyilatkozatok benyujtdsara 2013. februér 8?an kerilt sor, mig a benyujtasra nyitva allo
hatérid? 2013. januar 31?én lejart.

61 Lé&sd: az el?zetes dontéshozatalra utald hatarozat 5. és 31. pontja. A helyesbitéseket 2013.
aprilis 10?én nyujtottak be.

62 Az emlitett iranyelv 42. cikkének a) pontja.

63 A hatodik irdnyelv 28b. cikke A. része (2) bekezdésének els? és mésodik albekezdésével
megegyez?en. A kérdést el?terjeszt? birésag és az osztrdk kormany altal az irasbeli
észrevételeiben el?terjesztett elemzési szempontokra tekintettel arra is ra lehet mutatni, hogy
olyan esetekr?l is sz6 lehet, amikor a termékek végs? rendeltetési helye nem ismert, vagy
altalaban véve a héairanyelv 42. cikkében foglalt alapfeltételek egyike nem teljesul.



64  C?536/08 és C?539/08, EU:C:2010:217, 32—-36. pont.
65 Lasd: ezen itélet 33. pontja.

66 A folyamatban Iév? tervek vonatkozasaban lasd: az Eur6pai Parlamentnek, a Tanacsnak és
az Eurépai Gazdasagi és Szocialis Bizottsagnak cimzett, az ,Uton egy egységes uniés héadvezet
felé — Uj dontések sziikségeltetnek” cim?, a héara vonatkozo6 cselekvési terv nyomon kovetéseér?|

sz0l16, 2017. oktéber 47?i bizottsagi kozlemény (COM(2017) 566 final, 3.1.1.1. pont b) alpont, 9. 0.).

67  Lasd: 2007. szeptember 277?i Collée itélet (C?146/05, EU:C:2007:549, az itélet rendelkez?
része, 1) pont).

68  Léasd: 2007. szeptember 277?i Collée itélet (C?146/05, EU:C:2007:549, 25. pont).
69  Lé&sd: 2017. februar 9?i Euro Tyre itélet (C?21/16, EU:C:2017:106, 37. pont).

70  Lé&sd: 2012. szeptember 27?i VSTR?itélet (C?587/10, EU:C:2012:592, 51. pont és a
rendelkez? rész); 2016. oktdber 207?i Plockl itélet (C?24/15, EU:C:2016:791, 52. és azt kdvet?
pontok).

71  Lé&sd: 2016. szeptember 15?i Senatex itélet (C?518/14, EU:C:2016:691, az itélet rendelkez?
része).

72  Lasd: 2012. szeptember 6?i Mecsek?Gabona itélet (C?273/11, EU:C:2012:547, 60. és 61.
pont [ami az alaki kbvetelményt illeti], valamint az itélet rendelkez? része, 2) pont).

73  Lasd: a héairanyelv 262. és 263. cikke.

74  Lasd: 2010. aprilis 22?i X és fiscale eenheid Facet?Facet Trading itélet (C?536/08 és
C?539/08, EU:C:2010:217, 37. pont).

75 HL2010.L 268, 1. o.
76  Lasd a 904/2010 rendelet kévetkez? preambulumbekezdéseit:

+(7) A befizetend? ad6 beszedése érdekében a tagallamoknak kézdsen kell biztositaniuk,
hogy a héa helyesen keriljon megallapitasra minden tagallamban. Tehat nemcsak ellen?riznitik
kell a sajat terletikon keletkez? addkotelezettség megfelel? teljesitését, hanem ezenkivil
segitséget kell nyujtaniuk mas tagallamoknak is a sajat teriletiikon folytatott tevékenység folytan
mas tagallamban keletkez? adokotelezettség megfelel? teljesitésének biztositasahoz is.

(8) A héa megfelel? alkalmazasanak ellen?rzése a letelepedés szerinti tagallamtol eltér?
tagallam szerint adokoteles Ugyletek esetében gyakran olyan informécioktdl figg, amelyek a
letelepedés szerinti tagallam birtokaban vannak, vagy amelyeket ez utobbi tagallam sokkal
konnyebben tud megszerezni. Az ilyen Ugyletek hatékony ellen?rzése ezért a letelepedés szerinti
tagallam informaciogy?jtését?|, illetve erre vald képességét?| fligg.

[..]

(19) A fogyasztas szerinti tagallam els?dleges kotelezettsége annak biztositasa, hogy a
nem letelepedett szolgaltatasnyujtok eleget tegyenek kételezettségeiknek. [...]”

77 A Saugmandsgaard @e f?tanacsnok Plockl gyre vonatkozé inditvanyaban (C?24/15,
EU:C:2016:204, 82. és azt kdvet? pontok) hasznalt kifejezés szerint. A f?tanacsnok indokoldsa a



2007. szeptember 277?i Collée itéletben (C?146/05, EU:C:2007:549, 31. pont) szerepl?, illetve a
kézelmultban a 2017. februar 9?i Euro Tyre itélet (C?21/16, EU:C:2017:106, 36—38. pont) altal
atvett elveken alapul.

78  Lasd: 2014. december 18?i Schoenimport ,Italmoda” Mariano Previti és tarsai itélet
(C?131/13, C?163/13 és C?164/13, EU:C:2014:2455, 42—49. pont).

79  Lasd: 2016. oktober 207?i Plockl itélet (C?24/15, EU:C:2016:791, 44. és 45. pont). Lasd még
a termékek érkezése szerinti tagallamban tett nyilatkozatok csalard hianyanak —
haromszdgugyletet érint?, de az egyszer?sitési intézkedés alkalmazasat nem tartalmazé —
eseteire vonatkozo példakat: 2014. december 18?i Schoenimport ,Italmoda” Mariano Previti és
tarsai itélet (C?131/13, C?163/13 és C?164/13, EU:C:2014:2455).

80  Lé&sd: 2017. februar 97i itélet Euro Tyre itélet (C?21/16, EU:C:2017:106, 42. és 43. pont).
81  La&sd: e kormany irasbeli észrevételeinek 23., 27. és 39. pontja.
82 C?536/08 és C?539/08, EU:C:2010:217.

83  Lasd: ezen itélet 41. és 42. pontja.



